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Préface du président

Le volume XII de nos Actes présente des
contributions qui font honneur aux activités de
notre section.

Une part importante de nos publications a
pour centre le fait religieux. Je citerai en premier
lieu le texte de la remarquable conférence d’un
invité, extérieur a notre section, le Pére Christian
Eeckhout sur « La Bible et 1’archéologie », en-
suite celle de notre confrére Robert Theis sur un
sujet qui reléve lui aussi de I’histoire de la reli-
gion, plus proche de notre temps, sur « Religion
im Denken der deutschen Aufkldrung ».

Le colloque sur I’euthanasie, dirigé par notre confrére Jean-Paul
Harpes — colloque qui faisait suite a une manifestation antérieure sur le
méme sujet que notre section, toujours sur Iinitiative de Jean-Paul Harpes,
avait organisée en commun avec nos confreres de la section médicale et la
Commission d’éthique — se plagait au cceur d’un grand débat touchant la
encore, pour beaucoup, a la religion mais en méme temps aux sciences po-
litiques, pour ne pas dire a la politique, et au droit. Et cela a un moment ou
se préparaient les deux actes 1égislatifs, ardemment discutés, mais que les
participants a notre colloque ont traités avec la sérénité que veut la science,
sur I’euthanasie et la médecine palliative.

Les textes de deux de nos membres se placent résolument sur le
terrain du droit. Marc Elvinger n’a pas craint d’égratigner le législateur
lui-méme sous le titre « De la difficulté a amener ceux qui font les lois a les
respecter ». Patrick Kinsch, sur un théme moins polémique, s’est préoc-
cupé de « Probabilité et certitude dans la preuve en justice », un domaine
qui dépasse la procédure en particulier et le droit en général et qui touche,
dans les différents systémes juridiques, aux exigences de I’humanisme.

Enfin /ast — dans la chronologie — but not least — dans I'importance —
notre confrére Luc Frieden, fort de son expérience dans les deux ministeres
de la justice d’une part, du trésor et du budget d’autre part, nous a proposé
un grand débat sur « Le réle de I'Etat luxembourgeois au XXI™ siecle »,
embrassant tout a la fois les sciences politiques, le droit et la philosophie.



André Elvinger
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Séance du 15 septembre 2008

BIBLE ET ARCHEOLOGIE

par
Christian Eeckhout, o.p.

Né en 1953 a Bruxelles, Christian Eeckhout
est prétre Dominicain belge, théologien de
I’Université de Fribourg en Suisse et détenteur
d’une maitrise ¢s arts en théologie du College
universitaire d’Ottawa. 1l bénéficie d’une
formation  complémentaire  en  sciences
appliquées et en communication sociales. De
1985 22000, il a été formateur au Centre d’action
et de documentation pour la télévision. Appelé
a I'Ecole biblique et archéologique frangaise de
Jérusalem en 2003, il y fut chargé de cours de
topographie de Jérusalem et a dirigé les voyages d’études et excursions
archéologiques au Proche-Orient. Il est membre de la commission des
pelerinages chrétiens de I’Eglise catholique de Terre sainte et du comité
de rédaction de la Revue Biblique. 11 a publié plusieurs articles dans des
dictionnaires et revues scientifiques. 11 collabore actuellement au projet
d’édition électronique de la Bible en ses traditions. Simultanément il
prépare I’édition d’un atlas satellite de Terre sainte.

Dans cette communication, nous nous proposons de considérer du
point de vue de [’herméneutique la relation — difficile — entre la Bible
et ['archéologie: quelles sont les raisons d’étudier et de relire | ‘Ecriture
sainte des juifs et des chrétiens en son « Sitz im Leben » et quelles sont les
conséquences des nouvelles découvertes en archéologie sur notre maniere
de lire la Bible ? Nous verrons ceci a travers un exemple concret, celui
de la premiére institution de ce genre autorisée par l'empire ottoman
a s'installer sur place a Jérusalem: ’Ecole biblique et archéologique
frangaise. Je me référerai, avec son aimable autorisation, a ce qu'en a
écrit son ancien directeur, Jean-Michel Poffet, ainsi qu’aux études faites
avec l'archéologue Jean-Baptiste Humbert.
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Introduction a la conférence du Pere Eeckhout

Chers confreres,

Le sujet de ce soir et I’éminente personne du conférencier font
que nous accueillons aujourd’hui comme visiteurs les membres de la
Lieutenance luxembourgeoise de ['Ordre Equestre du Saint Sépulcre de
Jérusalem. Comme ['expliquera notre Secrétaire Général Georges Als, ce
sont en effet les membres de cet ordre qui I'ont invité a se joindre a eux
pour un voyage en Terre Sainte et ¢ est grace a ce voyage qu’il a rencontré
le Pére Christian Eeckhout, notre conférencier, qui est lui-méme membre
de la Lieutenance Belge de |’Ordre du Saint-Sépulcre.

Permettez-moi donc, chers confiéres, que je salue d’abord ici les
membres de cet Ordre en les remerciant de s étre rendus nombreux, et en
présence de leurs épouses, a notre invitation, sous la conduite du docteur
Jules Molitor revétu de la fonction de Commandeur de ['Ordre depuis

2001.

L'Institut Grand-Ducal peut certes se prévaloir d’une longue
tradition, puisque son institution date de 1868, mais a coté de |'Ordre du
Saint-Sépulcre qui, lui, remonte, dans ses origines, a la premiére croisade,
il fait figure de benjamin. Pour nous consoler ce ne fut qu’'en 1848 que
les chevaliers individuels furent regroupés sous le commandement du
patriarche de Jérusalem et que Pie XI leur attribuait un « Réglement de
droit » et un siége officiel au Vatican.

Les croisades constitueraient certainement un sujet de premier
intérét pour notre Section des sciences morales et politiques, avec un
dialogue entre ceux qui pensent que « Dieu le voulait » comme ['avait
proclamé Urbain I, et ceux qui, souvent au vu des croisades ultérieures, en
sont moins convaincus. Notre époque a du mal a admettre que la conquéte
était le seul instrument de protection de la Terre Sainte, notre Terre Sainte
au sens ou nous 1’entendons car ce n’est pas la moindre de ses paradoxes
d’étre revendiquée par d’autres religions. Fredericq 1l de Hohenstaufen
n’avait-il pas réussi a obtenir Jérusalem par la négociation ? La premiere
croisade a en tout cas produit son résultat politique et géographique,
puisque, apreés la mort de Godefroy de Bouillon, un Luxembourgeois si [ 'on
peut dire — et je vois que la plupart des adoubements de votre Lieutenance
ont lieu a Bouillon prés de chez nous — donc apreés sa mort a Jérusalem,
son frére Baudouin de Boulogne fut sacré roi de Jérusalem. Et ce rovaunme
chrétien a duré presqu’'un siécle.



Séance du 16 juin 2008

DE LA DIFFICULTE A AMENER CEUX
QUI FONT LES LOIS A LES RESPECTER

par
Marc Elvinger

Né en 1960, Marc Elvinger est avocat au
barreau de Luxembourg depuis 1985. Parmi
ses principaux domaines d’activit¢ figure le
contentieux administratif.

Les gouvernants entretiennent avec la loi des rapports d’une nature
particuliére: tout en ayant le pouvoir de «faire la loi» (et, au besoin, de la
défaire), ils n’ont pas seulement pour charge de la faire observer par les
citoyens mais aussi, en principe, | 'obligation de la respecter eux-mémes.

Alors qu’on pourrait penser que le respect des lois ne devrait pas poser
de probléme majeur a ceux qui les font, I’observation de la réalité tend a

montrer qu’il n’en est rien.

Plutét que de traiter des situations ou des violations de la loi qui sont le
produit en quelque sorte accidentel de la difficulté objective d’appliquer
correctement un arsenal législatif et réglementaire d’une complexité
croissante ou encore des cas relativement plus exceptionnels de violation
de la loi de nature criminelle, mue par des intéréts personnels, financiers
ou autres, l'auteur s’intéresse essentiellement a la méconnaissance
complaisante de la loi par les responsables politiques lorsque ceux-
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| «Eradiquer les plages de non-droity, Marc Elvinger, Forum n° 144, juin 1993, p. 27:
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Marc Elvinger, Bulletin du Cercle Frangois Laurent, 1996, n° I, p. 31.;
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parle d’illégalités assumées plutdt que d’illégalités délibérées. De la sorte,
en effet, je vise, outre les illégalités qui sont franchement délibérées, celles
qui sont simplement «acceptées», ¢’est-a-dire celles qui sont commises en
fermant des yeux sur les exigences de la légalité au motif que si on ne les
commettait pas, si on ne les acceptait pas, on ne parviendrait pas a ses fins,
du moins dans les conditions et dans les délais voulus.

Pas plus que les illégalités involontaires, je ne vise, ici, les illégalites
d’ordre délictuel, telles que les prises illégales d’intérét ou la corruption
de responsables politiques. Outre, en effet, que de tels comportements
ne figurent, fort heureusement, guére a 1’ordre du jour au Luxembourg,
le moteur en est 1’intérét vénal et particulier de ceux qui s’y adonnent.
Or, le propre des illégalités dont je me préoccupe en I’occurrence est que
non seulement elles ne servent pas les intéréts matériels de ceux qui en
sont les auteurs mais qu’au surplus, et bien que paradoxalement, ceux-ci
les commettent en pensant le plus souvent agir dans I’intérét général. Je
reviendrai plus loin a cet aspect, en soi fondamental, bien que troublant,

de mon sujet.

Existe-t-il de bonnes raisons pour que les responsables politiques et les
représentants des Etats soient plus scrupuleux dans I’observation de la

loi que les particuliers ?

Pour moi la réponse a cette question est évidemment affirmative et je
vois a cela au moins quatre raisons. Sans doute pourrait-on en identifier

d’autres.

La premiére, la plus simple, bien que peut-étre la moins déterminante ausst,
¢’est qu’en entrant en fonctions, les ministres prétent le serment prévu a
Particle 110 al 2 de la Constitution et ainsi libellé: «Je jure fidélité au
Grand-Duc, obéissance a la Constitution et aux lois de [’Etat. Je promets
de remplir mes fonctions avec intégrité, exactitude et impartialité.»

La seconde, c’est que les responsables politiques «font les lois» et qu’ils
ont, avec d’autres, la charge de les (faire) appliquer, de les mettre en
quelque sorte en mouvement.

Sous ce rapport, une remarque s’impose: je ne traite pas mon sujet
en «constitutionnaliste», et c’est donc délibérément que je parle des
«gouvernants» comme de ceux qui «font la loi», sans m’embarrasser des
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attitude érode les fondements de 1’Etat de droit en sapant la confiance des
citoyens dans la loi, confrontés qu’ils sont au fait que ceux-la méme qui la
font se croient dispensés de devoir 8’y conformer et de rendre compte de la

maniére dont ils I’appliquent.

Et sans vouloir tout méler, et encore moins prétendre tout expliquer
de la sorte, je crois que des choses telles que le Non irlandais au traité
constitutionnel européen ne sont pas entiérement étrangeres a cette
problématique. Car alors que la plupart des analystes s’accordent pour voir
dans ce Non avant tout la marque d’une crise de confiance entre un peuple
et ses dirigeants, le sentiment que la loi n’est pas la méme pour tous et que
ceux qui la font ne sont pas ceux qui se préoccupent le plus de la respecter
est 4 mon sens, potentiellement du moins, un facteur important de cette

crise de confiance.

Enfin, quatriéme raison: le coiit, y compris financier, direct et indirect, que
générent les illégalités. Car en derniere instance — je Iai encore souligné
dans un article publié¢ en 2007 dans la presse quotidienne a propos de ce
que je désignais alors par les «Absurdités a 1’ Aéroport»?, le chemin du
Droit s’avére souvent aussi, en définitive, le chemin le plus court, surtout
4 une époque ou, progres de I’Etat de droit aidant, les illegalités commises
finissent de plus en plus souvent par étre sanctionnées.

Qu’est-ce qui fait que, pourtant, trop souvent les responsables politiques
ne font pas du respect de la légalité leur priorité ?

Le premier facteur, aussi-prosaique que fondamental, tient a une question
de pouvoir: dans de nombreux cas de figure, ce sont, du moins au premier
stade, les responsables politiques qui prennent les décisions mettant en jeu

I’application de la loi.

>administré, le citoyen peut toujours essayer de ruser en présentant son
dossier, sa demande, de la maniére qui lui convient le mieux, en omettant
ceci, en simulant cela. Mais ce n’est pas lui qui, en derniére instance,

décide.

Montesquieunous I’abien ditdans son Esprit des lois: «C estune expérience
éternelle que tout homme qui a du pouvoir est porté a en abuser». Et a

2 Cfen particulier édition de La Voix du 16 juin 2007
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Pourtant, de lasorte, le mythe fondateurde1’action politique etadministrative,
celui qui doit lui conférer la légitimité dont elle a absolument besoin, a
savoir le service de ’intérét général, est de nature a produire des effets
dévastateurs: en se complaisant dans I’illusion, fort opportune de leur point
de vue, qu’ils agissent par définition dans ’intérét général, bon nombre de
responsables politiques s’embarrassent bien peu du respect d’une légalité &
’occasion ressentie comme encombrante et formelle.

Et selon toutes les apparences, il ne se trouve guére personne dans leurs
ministéres pour les freiner dans leurs ¢lans. C’est 1a que, a tort ou a raison,
je décéle le troisiéme facteur de bon nombre d’illégalités: la tendance
des fonctionnaires a étre trop dociles et a flatter les intentions et les
cheminements de leurs ministres 1a ou ils auraient un role beaucoup plus
critique a jouer au service de I’Etat de droit. Ceci alors que les fonctionnaires
— aux destinées moins éphémeéres que les ministres — auraient une vocation
naturelle a s’inscrire dans le moyen et le long terme et qu’a terme le respect
de la légalité s’avére généralement un facteur d’¢conomies et d’efficience
de I’action gouvernementale. Ceci d’autant plus qu’avec le renforcement
qu’ont connu les mécanismes de contrdle de la légalité depuis quelques
années, les illégalités commises «payent» de moins en moins souvent et
s’avérent de plus en plus un facteur entravant en définitive I’action des

pouvoirs publics.

Traditionnellement, en effet, un quatriéme facteur de la relative insouciance
des responsables politiques quant au respect de la legalite réside
incontestablement dans ’immunité, & certains égards tres étendue, dont
bénéficiaient, en fait et en droit, les décideurs politiques et leurs actes.

S’agissant de 1’immunité juridique des ministres, I’article 82 de notre
Constitution dispose que «La Chambre a le droit d’accuser les membres du
Gouvernement. Une loi déterminera les cas de responsabilités, les peines a
infliger et le mode de procéder soit sur I'accusation admise par la Chambre
des Députés, soit sur la poursuite des parties lésées». Et I'article 116
ajoute, a titre de disposition transitoire, que «Jusqu 'a ce qu'il y soit pourvu
par une loi, la Chambre des Députés aura un pouvoir discrétionnaire pour
accuser un membre du Gouvernement, et la Cour Supérieure, en assemblée
générale, le jugera en caractérisant le délit et en déterminant la peine.
Néanmoins, la peine ne pourra excéder celle de la réclusion, sans préjudice

des cas expressément prévus par les lois pénales.»
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parfois lourdement entravé 1’action de I’Etat, ce souvent a force d’avoir
voulu la faire avancer au pas de course sans autrement se préoccuper des
exigences de la loi.

Le seul cas dans I'histoire récente du pays dans lequel un ministre a
considéré devoir tirer les conséquences des dysfonctionnements graves
ayant affecté son ministere a été celui de feu I’ancien ministre de la Santé,
Johny Lahure. Beaucoup plus usuelles sont des réactions telles que celles
du ministre de I’Intérieur aprés I’annulation du plan d’occupation du sol
Findel par le tribunal administratif, lorsqu’il a cru pouvoir affirmer devant
la presse: «Keine grosseren Probleme zu erwarten». Entretemps, la Cour
administrative a sauvé le POS in extremis (tout en confirmant les illégalités
constatées par le tribunal). Mais se laisser aller a de telles déclarations
lorsqu’un travail de plusieurs années risque de devoir étre repris depuis
le début, témoigne d’une conception bien particuliere — et pourtant assez
répandue — de la responsabilité politique.

Pourtant, d’énormes progrés ont été accomplis sur le plan
constitutionnel et au regard des exigences de I’Etat de droit depuis la

moitié¢ des années 90

Incontestablement, d’énormes progrés ont, au courant des deux dernicres
décennies, été réalisés dans notre pays sur le plan de I’Etat de droit et de
la prééminence du droit. Sans prétendre étre exhaustif, je rappelle comme
suit les pierres angulaires de cette (r)évolution:

Loi du 6 novembre 1996 portant organisation des juridictions de I’aide
administratif.

Outre qu’elle instaure des juridictions administratives qui présentent toutes
les garanties d’impartialité et d’indépendance, cette loi a, en particulier,
instauré le recours contre les actes administratifs réglementaires, élargi
I’acces a la justice administrative des associations oeuvrant dans un
intérét collectif, introduit le référé administratif et inauguré des évolutions
jurisprudentielles favorisant I’accés a la justice administrative (intérét a
agir apprécié beaucoup moins séverement) et €largissant considérablement
le contrdle exercé sur les actes administratifs (rapprochement entre le
controle effectué dans le cadre des recours en annulation de celui effectué

dans le cadre des recours en reformation).
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Par ailleurs, il ne faut pas sous-estimer le frein que constitue le colt du
recours a la justice a I’exercice effectif des voies de recours légalement
admissibles.

Pas plus ne faut-il, d’'une maniére plus générale, sous-estimer «die Macht
des Fuaktischeny, ¢’est-a-dire la force d’inertie qui se dégage trop souvent
de situations de fait accompli.

Pour toutes ces raisons, ce serait une erreur que de se satisfaire de
I’amélioration des voies de recours et controles disponibles en aval des
décisions prises et le cas échéant affectées d’illégalite. Ces possibilités
curatives, pour essenticlles qu’elles soient, y compris de par leur effet
potentiellement dissuasif, doivent se doubler de mécanismes aptes a prévenir
en amont, autant que faire se peut, les situations de méconnaissance de

I’exigence de 1égalité par les responsables politiques.

Quelques pistes et propositions

Dans une approche d’ordre essentiellement «pédagogique» — est-elle de
ce fait illusoire ? — il conviendrait de faire admettre par les responsables
politiques & quel point il est important — pour la crédibilité de ’action
politique et pour la préservation des rapports de confiance indispensables
entre gouvernants et gouvernés — qu’ils agissent en conformité avec ce
qui fonde leur pouvoir, leur autorité, a savoir la loi. Et il est permis de
penser que ce serait 1a 'une des fonctions d’un Premier Ministre, chef du

gouvernement !

Ensuite, il importerait en tout état de cause de former les fonctionnaires
a étre critiques vis-a-vis de leurs ministres et a ne pas se comporter en
courtisans zélés des veeux de leurs ministres. 11 s’agit de se doter d’une
fonction publique pour laquelle I'impératif de la Iégalité fait partie
intégrante de son Leitbild et de son Selbstverstindnis.

En troisiéme lieu, il conviendrait de continuer a éradiquer les poches de
résistance au controle de la 1égalité et a la responsabilité des ministres,
d’une part en ouvrant largement les recours administratifs aux groupements
disposant d’une certaine assise dans la soci¢té dite civile, d’autre part en
faisant la chasse aux immunités et aux régimes d’exception dont bénéficient
les responsables politiques, sinon du moins en les organisant de telle sorte
qu’ils ne contredisent pas, in fine, ’article 78 de la Constitution quand il
dispose que «Les membres du gouvernement sont responsables».
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Présentation de M. Luc Frieden

Messieurs les invités, Chers confreres,
Monsieur le Ministre,

Il y a quelque temps, lors d’'une conférence que vous avez présen-
tée a I'Université du Luxembourg, vous m’avez dit votre attachement a
UInstitut Grand-Ducal en général et a notre Section des sciences morales
et politiques en particulier, tout en regrettant de ne pas pouvoir y consacrer
le temps que vous auriez voulu y consacrer. Cependant vous vous propo-
siez de participer a nos travaux par une conférence. Vous avez tenu parole
et je vous en suis reconnaissant. Vous étes en effet membre de la Section des
sciences morales et politiques de I'Institut Grand-Ducal depuis 1993, épo-
que a laquelle vous étiez encore brillant avocat puisque muni, au-dela de
la maitrise en droit de I'Université de Paris 1, des diplomes prestigieux de
Master of comparative law and legal philosophy de Cambridge et Master
of laws de Harvard.

Avocat, vous étiez alors déja trés engagé dans la politique, puis-
qu’'un an plus tard, aux élections de juin 1994, vous avez été élu, la encore
brillamment, a la Chambre des Députés oti vous avez assumé la fonction
de Président de la Commission des Finances et du Budget ainsi que celle
de Président de la Commission des Institutions et de la Révision Constitu-
tionnelle.

C’est en cette derniere qualité que vous avez été, entre autres,
le maitre d’ceuvre des modifications de la Constitution qui ont conduit a
la grande réforme du contentieux administratif et fiscal. Dans un article
que je publiais aux Annales du droit luxembourgeois en 1996, ou je notais
que cette réforme était le fruit d’une initiative parlementaire, je disais, en
vous citant, combien la fierté que vous aviez vous-méme exprimée a ce
sujet était justifiée puisque, entre le 4 avril et le 10 juillet 1996 vous aviez
accompli sur ce terrain plus de progrés qu ‘on en avait fait depuis 1939.
C’est aussi de ce haut fait de votre carriére parlementaire que je garde le
souvenir de votre soutien a mes modestes efforts, en tant que président de
I’Association luxembourgeoise de droit fiscal, pour ébranler le dinosaure
de la Abgabenordnung afin d’aboutir a une vraie organisation de la justice
dans le domaine de l'impot.

Puis nous avons perdu a la fois 'avocat et le député quand, en
1998, a ['dge de trente-quatre ans, vous étes devenu Ministre, entre autres,
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ou le capitalisme n’est plus vraiment menacé de ['extérieur depuis la chute
du mur de Berlin » (Actes page 281).

Comme reméde a nos maux, Guy Schuller rappelait le Sarbanes-
Oxley Act, ceuvre, disait-il d’un démocrate et d'un républicain, portant le
titre officiel de « Corporate and Accounting, Accountability, Responsibility
and Transparent Act » qui visait donc déja a faire ce que le G.20 vient de

mettre au programme.

Du cété de nos philosophes, Norbert Campagna rappelait la né-
cessité, et en méme temps la problématique, de la confiance dans I'Etat,
évoquant, sous le titre « Confiance politique », Hobbes, et la notion du

souverain absolu, I'Etat Léviathan.

Mais nos savants économistes et philosophes pensaient a un Etat
régulateur plutot qu'a un Etat assumant lui-méme les rénes de 'économie,
S’ils I'avaient fait, ils se seraient vu, d cette époque, rappeler la prohibition
des aides d’Etat par le Traité de la Communauté Européenne, une regle
dont de nos jours on parle étonnamment peu. Et du coté de la Banque cen-
trale, ils se seraient fait rappeler que sa vocation principale est de juguler

Uinflation.

Bien que ’ébranlement de la confiance, et I'absolue nécessité de
la restaurer. aient donc été bien pergues par d’'éminents membres de notre
Section, ils ne pouvaient prévoir la problématique du réle de I’Etat — et de
I"Etat luxembourgeois - que notre conferencier s ‘appréte a nous décrire.
Excusez cette anticipation tout a fait personnelle et peut-étre hasardeuse
- d'un Etat redevenu interventionniste malgré lui et dont on peut se de-
mander s’il ne le restera que pour le temps de la crise ou s'il finira par s’y

plaire ?
Andreé Elvinger
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avec succés pendant des années pour trouver une majorité constitutionnelle
en faveur de la Cour constitutionnelle et des juridictions administratives.
Seules institutions luxembourgeoises créées depuis notre indépendance,
clles sont essentielles pour parfaire 1’Etat de droit luxembourgeois.

Au-dela des institutions, il y a lieu de définir, de fagon non exhaustive, le
role que 1’Etat doit jouer dans différents domaines politiques.

11 me semble qu’un role essentiel revient a I’Etat dans le domaine social. Il
appartient a I’Etat de protéger les faibles et de veiller a ce que, dans I’inté-
rét de la cohésion sociale, tous aient acces a certains services, notamment
aux soins de santé, de la méme fagon, indépendamment de leur revenus.
LEtat peut évidemment déléguer certaines de ces activités a des acteurs

privés.

Un autre role fondamental qui revient a I’Etat est celui de 1’éducation des
jeunes. I appartient a I’Etat de veiller a ce que tous aient acces a un en-
seignement de base et de qualité. L'Etat doit tout mettre en ceuvre pour
qu’un maximum d’éléves puisse obtenir une qualification leur permettant
de trouver leur place dans la société et la vie professionnelle. Il faut encore
que I’Etat soutienne, soit par des cours, soit indirectement notamment par
des bourses, ceux qui ont des capacités particuliéres, puisque le dévelop-
pement du pays en dépend. Jestime que dans le domaine de I’éducation, le
ole de I’Etat est essentiel, mais non exclusif. Des acteurs privés, comme
par exemple les écoles spécialisées ou internationales peuvent utilement

compléter Ioffre étatique.

L éducation est la base du développement social et économique. Dans le
domaine économique, le role essentiel de I’Etat est a mon avis, d’encoura-
ger le développement économique. UEtat doit tracer le cadre de I’activité
économique dans un esprit de soutien a initiative privée. Le but étant de
combiner sécurité juridique et atmosphére réglementaire, politique et ad-
ministrative favorable au développement des activités économiques. Cette
approche doit se refléter dans de nombreux domaines, notamment le droit
des sociétés, le droit fiscal, le droit bancaire et financier, mais encore dans
la fagon, rapide, professionnelle et efficace d’aborder certains nouveaux

projets.

En temps normal, Etat n’a pas pour vocation importante de remplir la
fonction d’acteur économique en dirigeant les entreprises, notamment par
des prises de participations, sauf dans des domaines ou I’intérét général ne
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pose aussi d’un réseau de relations internationales essentielles pour obtenir
I’aide appropriée, ainsi que d’une autorité spéciale en termes de communi-
cation vis-a-vis de la population.

En cas de crise financiére ou économique grave, la fonction de stabilisa-
tion de I’économie revét une importance primordiale et le role de I’Etat
peut devenir crucial. Il en fut ainsi notamment lors de la crise financiere
d’automne 2008 ot tout le systéme bancaire luxembourgeois risquait de
s’écrouler. Dans de telles situations, 1’Etat dispose, a coté de ses relations
internationales et de moyens financiers, de plusieurs facteurs decisifs. 11
y a d’abord la confiance qu’ont les citoyens dans leur Etat. La prise de
participation dans le capital et certaines garanties ¢tatiques en faveur de
grands ¢tablissements bancaires a rétabli fin 2008 la confiance des dépo-
sants envers leurs banques et dans le marché interbancaire. Il y a ensuite
la rapidité avec laquelle les acteurs publics peuvent agir. Seuls les Etats
Gtaient & méme, dans la crise financiére la plus grave depuis la Seconde
Guerre mondiale, a prendre endéans quelques heures, des décisions finan-
ciéres majeures qui ont rétabli la confiance et sauvé le systéme financier,
en étroite concertation avec les pays avoisinants.

Etat ne peut évidemment sauver toute entreprise qui a des difficuites fi-
nanciéres. Son intervention n’est justifiée et possible que si I'intérét géne-
ral est en jeu — dans la crise financiére il s’agissait de sauver I’épargne de
prés de la moitié de la population — ou si tout un secteur économique ou
tout un systéme risque de disparaitre. La prise de participation de I’Etat
dans le capital des sociétés a la suite de situations de crise doit rester excep-
tionnelle et temporaire. En raison des contraintes politiques, la présence
dominante de ’Etat dans I’économie nuit a I’efficacité de celle-ci, comme
’ont démontré les expériences des économies socialistes de I’Europe de
I’Est au XXéme siecle. Si ’Etat a un rdle crucial a jouer en situation de
crise pour éviter la catastrophe, il ne peut et ne doit toutefois devenir un
assureur tous risques, qui répare tous les dommages caus¢s par des com-

portements irresponsables.

Seul I’Etat bien organisé et compétent est a méme d’agir de fagon déter-
minante en temps de crise. De son role traditionnel d’Etat régulateur et de
« sponsor » essentiel de I’activite économique, I’Etat devient le « leader »
incontournable de I’activité économique en temps de crise grave, qu’il doit
gérer temporairement, si possible avec les acteurs économiques prives,
pour préparer le retour a la normale.
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II. Au niveau international
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les Etats, a travers 1’Union européenne, donnent aux conséquences trans-
frontaliéres de situations de droit civil et notamment de droit de la famille.
Au niveau de la sécurité intérieure, il faut renforcer 1I’échange de données
judiciaires et policires, et harmoniser les moyens juridiques et techniques
pour mieux permetire a nos forces de I’ordre de travailler sur le territoire
européen dans I’intérét des Etats-membres. L’Etat exerce donc mieux bon
nombre de ses pouvoirs régaliens a travers les institutions européennes ou
ensemble avec ses partenaires européens que s’il privilégie une solution
purement nationale.

Enfin, au niveau de la politique internationale, la voix de I’Etat devient plus
forte si ses vues sont partagées par d’autres et exprimées par la suite en
commun. C’est toute I’importance qu’il convient, a mon avis, d’accorder
a la politique européenne de sécurité et de défense. Il me semble aussi que
la voix de I’Europe serait plus forte et plus crédible si I’'Union européenne
disposait d’un si¢ge permanent et unique dans les institutions internationa-

les politiques et financiéres.
B. Les relations avec les pays non-européens

Au-dela des relations d’amitié et de coopération que I’Etat luxembourgeois
se doit de développer avec ses partenaires européens (et par priorite avec
ses trois pays voisins) dans 1’'Union européenne et avec les voisins imme-
diats de celle-ci, ’Etat doit aussi définir ses priorités internationales en

fonction de ses intéréts.

Une importance particuliére revient a ce titre aux relations entre le Luxem-
bourg et les Etats-Unis d’Amérique, tant directement qu’a travers son
soutien a la politique transatlantique de 1I’Union européenne. Seule une
relation forte, au besoin renforcée d’institutions communes, permet aux
grands acteurs que sont les Ftats-Unis et I’Union européenne, de trouver
des réponses efficaces et durables aux grands d¢fis de I’humanité que sont
notamment la lutte contre la pauvreté et le sida, les armes de destruction
massive, le terrorisme et I’extrémisme politico-religieux, ainsi que le defis
écologiques. En raison de I’histoire et de la communauté de valeurs et d’ob-
jectifs, I’alliance entre les dirigeants et les peuples d’ Amérique du Nord et
d’Europe - et donc aussi du Luxembourg - est unique et irremplagable.

Au-dela des relations transatlantiques, I’Etat luxembourgeois doit évidem-
ment définir ses autres relations qui sont nécessaires a son développement
politique et économique. Si certains des objectifs de I’Etat sont réalises
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PROBABILITE ET CERTITUDE
DANS LA PREUVE EN JUSTICE®

1. Nous partirons d’un postulat de base : I’idée que, lorsqu’il s’agit des
faits pertinents pour rendre un jugement, la recherche de la vérité n’est pas
indifférente aux tribunaux. Les tribunaux, dirons-nous non sans plausibilité,
cherchent a découvrir la vérité et a rendre leurs jugements en fonction de
la vérité découverte. Cette idée est indispensable a la confiance du public
a I’égard de la justice et, au-dela, a la représentation que la justice se¢ fait
d’elle-méme’.

I est vrai qu’il existe (ailleurs, évidemment) un autre type de justice, celui
d’une justice autoritaire qui privilégie, par rapport au souci de la vérité, soit
des considérations politiques, soit la commodité des magistrats. Lexemple
— négatif — de la subordination de la justicc au politique se rencontre dans
les actes du plus célebre proces de I"humanité, ou du moins de celui qui
a été le plus célebre de ’humanité, un procés politique, lointain dans le
temps et dans I’espace, devant un juge qui cumulait les fonctions judiciaires
avec des fonctions administratives et ne fournissait ainsi aucune garantic
d’impartialité. Le dialogue suivant aurait eu licu entre le juge et I"accusé :

Le juge : « Toi, tu es donc roi ? »

’ Ont été intégrés dans le texte écrit de cette conférence des passages destinés a
la publication dans une contribution qui paraitra, sous le titre « Entre certitude et
vraisemblance, le critére de la preuve en matiére civile », dans les Mélanges en 'honneur
de Georges Wiederkehr (De code en code, Dalloz 2009).

I« Il semble difficilement concevable » — selon un arrét de la Cour d’appel du 12 mai
2004 (Pas. lux. 32, 537, 542) qui rejette l'idée que le droit au proces équitable impliquerait
un droit de s’opposer a la recevabilité de certains temoignages - « qu’'il fuille entendre
par proceés équitable au sens de larficle 6 § [ de la Convention européenne des droits de
"homme, celui dans lequel, au nom précisément des droits de I'homme, la justice serait a
rendre @ partir d une “Vvérité” laissée délibérément incertaine, fictive, alors pourtant qu'il
reste des moyens de preuve régu/iens‘ a exploiter ». ~ On peut certes vouloir contester gue
la preuve en justice tend a la recherche de la vérité, mais on le fera alors d un point de vue
sociologique (et pessimiste) plutdt que normatif : v. spéc. X. Lagarde, Réflexion critigue sur
le droit de la preuve, Paris. 1994 (le veritable but du svsteme probatoire ne serait pas la
découverte de la vérité mais la légitimation de I'activité de Uinstitution judiciaire).
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L'accusé répond : « Cest toi qui dis que je suis roi. Moi, 8i Jesuls e
et si je suis venu dans le monde. ¢ est pour rendre temoignage 4 la
vérit€. Quiconque est de la vérité entend ma voix. »

Pilate (puisque c’est de lui qu’il sagit) lui dit: « Qu'est-ce que la
veérité ? »2.

Tres peu de personnes apprécient ce type de juge. qui
son mepris de la vérité (Nietzsche, il est vrai, dans |°
ce « Qu’est-ce que la vérité ? » est la seule parole
quelconque valeur?),

attiche ouvertement
Anréchrise, releve que
des Evangiles qui ait une

2. Un autre exemple d’un Juge indifférent la vérité
€chéant plus sympathique, cel
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est un exemple le cas
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Ihabitude de « sentencier les Proces au sort
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pendant son délibéré, de jeter les dés, d’abord pour le demandeur puls pour
le qéfendeur et de donner raison 2 celle des parties qui a obtenu le plus de
points. Ffendant Quarante ans, on le fémarquera, tous ses jugements ont été
confirmés en appel (dans 2.309 cas pour étre précis), sauf‘ur;cseul‘ le dernier
n date:. Appelé 4 comparaitre devant la juridiction d’appel et interrogé sur
Sa pratique curieuse par le grand Président Trinquamelle (« Quels dez mon
amy entendez-vous ? »), le juge se montre impénitent et méme impertinent.
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Lexemple — on hésiterait & parler d’un modéle — du juge Bri.doye a
’avantage de nous rapprocher du theme de cette conférence. Le Jete.r de
dés, c’est I’instrument du plus pur hasard, mais aussi un instrument qul.esF
mesurable & ’aide du calcul des probabilités. Le juge Bridoye aura ainsi
eu ’intuition que dans le jugement du litige, la probabilit¢ joue un r61§
éminent — mais il en aura tiré la conséquence, un peu indue, qu’il valait
mieux laisser entierement au hasard |’appréciation des faits, et méme le
jugement en droit des proces.

3. Le Code d’instruction criminelle et le Code de procédure civile ne
prévoient pas le recours aux « dés des jugements », mais au.cont.ralre
des mesures d’instructions subtilement réglementées. Néanmoins, il est
généralement reconnu qu’il serait illusoire d’espérer attelmdre, Qans tous
les proces, la vérité absolue quant aux faits. La parfaite certlt.ude est
étrangére A la preuve en justice et ce n’est que'rarem’ent que le§ t,rlbunaux
s’avancent plus loin, vraisemblablement trop lqm, en enons;ant, a l.exc?n.lple
des juridictions administratives luxembourgemses? que le juge doit v«zrlﬁer
si les faits « sont matériellement établis a I’exclusion de tout doute »°.

En réalité, les plus classiques des auteurs — Aubry et Rau, en mati'ére C.IVIIC
— admettent que « la preuve judiciaire, qui, comme touFe preuve hls§or1que,
ne peut conduire a une certitude absolue-, a pour objet de convamcrf le
juge, en cette qualité, de la vérit¢ des faits sur l’esquels elle portc.: »°, et
Etienne Bartin, dans une note sous ce passage d Aubry.et Rgu, aJouter{i
que « nous savons que la preuve judiciaire se.ram‘ene 1nvar1ablemenF a
une probabilité plus ou moins grande, a une vralserpblance plus c;u moins
accusée »’. La méme idée se retrouve chez les meilleurs auteurs® ; on ne

les contredira pas.

5V les nombreuses décisions citées a la Pas. ad. 2008, v’ Recgurs en anml/ati(;n: ;.1“
13 ; comp., en jurisprudenceﬁ’ancaise, exigeant une « absolz.l‘e certitude », Collrynzijj /u‘z{ri
1994, JC.P 1995, I, 22462, 2¢ esp., note Boulanger, en matter.e de ;?reuve d.e absence de
volonté matrimoniale dans le cadre d’une demande en annulation d'un mariage.

6  Cours de droit civil frangais, 5¢ éd., t. XII, Paris, 1922, § 749.

7 Ibid., note 19bis (p. 84). . | ‘
8 J Carbonnier, Droit civil, vol. I, Paris, PUF, coll. f( Quaa’rlge »,'2().04, n ‘1 7{ : « Prouvw)
un droit, ¢ est le faire apparaitre sinon comme vrai (car, dans | univers _/1fr1dtque, 0'1)1 n]()
prétend pas atteindre  la vérité), du moins comme probable »i H. Lévy-Bruhl, La'p{c.u‘u
iudiciaire, Paris, 1964, p. 22 . V. aussi H. Batiffol, « Observations sur la preuve des faits »
i: La prel;ve en droit (Ch. Perelman et P Foriers, dir.), Bruxelles, 1981, p. 302, 305, 308.
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Mais dire qu’en raison des limitations inhérentes a la procédure judiciaire,
'appréciation des preuves en justice consiste toujours. ultimement. a
pfaser des probabilités plutot qu’a retenir des certitudes geometrigues ne
repgnd pas a la question essentielle : de quel degré¢ de probabilité le juge
es’t-.ll.censé se contenter ? Il existe une différence importante. et pui'tl:is
Flecmve, entre un systéme qui n’admet que des preuves qui permettent au
juge d’atteindre un degré de conviction qui reléve de la (quasi-) certitude.
et un §yst‘eme qui partirait au contraire de 1'idée que ¢est. de la version
des faits du demandeur et de celle du défendeur, celle qui est en définitive.
tczutes preuves considérées, la plus vraisemblable qui doit I'emporter. Car
cest l?len d’un systeme, et d’un systéme normatif, qu'il s’agit : en tout
cas, repopdre que «tout est une question d’intime con\'icti:m du juge
msus‘ceptlb.le d’un contrdle normatif » ne saurait étre satisfaisant. Ce n Zst
pas a des juges, ou tribunaux, individuels qu’il appartient de résoudre
¥nt1.m.ement et secrétement, cette question : c’est une tion d’ drc:'
juridique - aux soubassements politiques et éthi J o 19“ i O‘r

titre &tre résolue par des rée] Sexi 19u§§ - €t qui doit 3 ¢¢
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peut-étre, en tout cas la plus empirique, s’inspirera de la jurisprudence
plurilingue de certaines juridictions nationales'' ou internationales. En
Suisse, le Beweismaf3 correspond au « degré de la preuve »'*, ce qui est une
excellente traduction. Néanmoins nous emploierons ici la traduction de
standard of proof par « critére de la preuve », qui se trouve utilisée par deux
juridictions internationales qui travaillent en francais et en anglais, la Cour
internationale de justice et la Cour européenne des droits de I’homme".

5. A partir de 13, cette conférence sera divisée en trois parties :

— la premiére sera consacrée a la justice pénale, ou nous verrons qu’il y a
un véritable consensus, en droit comparé, sur le critere de la preuve ;

— la deuxiéme aura trait a la justice civile, ou au contraire il existe une
différence importante entre deux systémes radicalement opposeés ;

— la troisi¢éme enfin ajoutera quelques remarques sur un probléme
transversal, celui de I’utilisation explicite des outils de la statistique et des
mathématiques pour calculer la valeur des preuves.

I.— La justice pénale : consensus sur le critere de la preuve
A.— « Beyond a reasonable doubt »

6. Pour définir le critére de la preuve en maticre pénale, il n’y a pas de
meilleure formule que celle qui est traditionnellement utilisée en droit
anglo-américain : 1’accusé est présumé innocent jusqu’a ce que sa
culpabilité soit démontrée « au-dela de tout doute raisonnable » (beyond

11 En écartant néanmoins la jurisprudence canadienne et sa « norme de preuve » (c¢f. la
note précédente).

12 TF 19 décembre 2006, ATF 133 111 81, 88-89; v. aussi F. Hohl, « Le degré de la preuve »,
Festschrift fiir Oscar Vogel, Fribourg, 1991, p. 125 et s., et du méme auteur Procédure
civile, t. I, Berne, 2001, n*= 1057 et s.

13 C.LJ., arrét du 26 fovrier 2007, Affaire relative a I'application de la Convention pour
la prévention et la répression du crime de génocide (Bosnie-Herzégovine c. Serbie-et-
Monténégro), par. 202 et s. utilise les expressions « critére d 'établissement de la preuve »
(par. 208) ou « critére [s appliquant a la preuve] » (par: 209) ; C.E.D.H., arrét du 28 février
2008, Saadi ¢. Italie [GC], n® 37201/98 mentionne le « critére de preuve » (§ 122), mais
aussi le « niveau de preuve » (§ 140). L'expression « critere de la preuve » apparait dans
Darrét de la Cour européenne du 30 juin 2008, Giifgen c. Allemagne, n° 22978/05, § 64.
— Pour étre complet, on relévera qu ‘en droit communautaire, la référence au « niveau de
preuve » ou « degré de preuve » paraitusuelle : CJC.E. 15 février 2005. Commission/Tetra
Laval, C-12/03 P Rec. 1-987, points 37 respectivement 41 ; v. également le considerant 5 du
réglement (CE) n® 1 /2003 relatif a la mise en euvre des régles de concurrence prévues aux
articles 81 et 82 du traité, JO.C.E. L1 du 4 janvier 2003.



72
PATRICK KINSCI (8]

a reasonable doyb)'* oté deé
el étaiztzbtfe)rr;li.;:g:mule a cte développée en Angleterre au e
curent ey o 0 e l;zgsplz?ce lors: dcs‘pmcés pour trahison qui
aue pr s ugen s, 3 | - ou, elle tu~t’ utilisée tant par les avocats
e o o 16 :t e(;i)areg parI l evol'ution de la Jurisprudence
ot 5 e o o des 1d¢e§ " Mais son intéréy particulier
o ‘ ort .pond a une idée en subyt
lerents systemes Juridiques. D’abor.
S% dans le cadre dy processus probatoi
tr’lbunaux doivent chercher 4 éviter un t
c’est la condamnation d’un innocent
d’un goppable, trouble |a confiance et

ance commune  aux
d quant g s rationalit¢ protonde.
re def Crreurs sont inévitables. les
ypg d grreur plus particulicrement :
qui, bien plus que acquittement
le respect dy public a I'égard de
» €L surtout un critere de ]a})retl\'e
de la 'p{ésqmptioxl d’innocence. ce
Cest pourqu, 1?5;);;;302 t<i<01:térét trar.l‘scendam » de

» €N matiere pénale, de

en i ..
1jurisprudence americaine comme
tutionnelles!”.

14 Cross ang 7,
. apper on Evjg, ,
Evzdence, 6¢ é Vidence, ] ¢ g4
i € St Paud (Minn,), 200, 91 3y 20 2007, p. 169 o
- Shapiro, « “Ty 4 Morg PTORIL 34 p 490 o ¢

Juries 1600-185¢ l Certai”ty”' ) ‘
, R : Theorjeg of K,
. ast. L.J e
z :Z;”;d Ryea.sonable Doubt ang Pro;)fj)l Lo et . !
dans Seess icrz?s de Mf”" Shapiro une archée lca
e acines phllosophiques et théolo i
peiser v, R oy
o andall, 357 US. 513, 525.

8.0 McCormick on

Mme o and Anglo-American
use, Berkeley/L eur, le premijer chapitre de
s Angeles, 199;. On trouvera

e tres preci
1se du con
N ce, .
Ues a partir dy yy;p sie Pt du reasonable doubt

. [ que Vj
la notiop constituq- ietor v. Nebraska, 511

lle de dye process.

PROBABILITE ET CERTITUDE
[9] DANS LA PREUVE EN JUSTICE 73

7. 11 est certes possible de voir des choses différemment, mais ce sera
moyennant renonciation a I'idée méme d’Etat de droit et de libertés
publiques — renonciation qui, lorsqu’elle intervient dans un but sécuritaire,
peut constituer une tentation permanente et potentiellement actuelle'”, mais
que nous préférons illustrer par des exemples anciens. Joseph de Maistre,
ancien magistrat et grand contre-révolutionnaire, donne dans ses Soirées
de Saint-Pétersbourg, au début du XIX¢ siccle, sa propre théorie de la « loi
divine et visible pour la punition du crime », assurée « sur toute la surface
du globe par une action constante de tous les gouvernements de la terre ».
Mais qu’en est-il d’une affaire comme 1’affaire Calas, dans laquelle avait
été exécuté (selon Voltaire, non selon de Maistre) un innocent ? Voici la
réponse donnée par le Comte qui, dans les Soirées, parait €tre le porte-

parole de Joseph de Maistre :

« Ne vous excusez pas, car vous me rendez service en me faisant
penser a ce jugement fameux qui me fournit une preuve de ce que je
vous disais tout a I’heure. Rien de moins prouvé, messieurs, je vous
I’assure, que I’innocence de Calas. Il y a mille raisons d’en douter,

et méme de croire le contraire [...].

Mais laissons 1a Calas. Qu’un innocent périsse, c’est un malheur
comme un autre, c¢’est-a-dire commun a tous les hommes. Qu’un
coupable échappe, c’est une autre exception du méme genre. Mais
toujours il demeure vrai, généralement parlant, qu’il y a sur la
terre un ordre universel et visible pour la punition temporelle des

crimes »%°.

1 est clair qu’avec une conception comme celle-1a, qui fait apparaitre
I’impunité d’un coupable comme un malheur ni plus, ni moins important
que la condamnation et méme I’exécution d’un innocent, un autre critére
de la preuve que ’exigence d’une preuve au-dela de tout doute raisonnable
se justifie parfaitement ; on peut en déduire, avec une logique sécuritaire

19 S Azizi, « Un voile sur la liberté », Ann. dr lux. 17 (2007-2008) 17.

20 J de Maistre, Les Soirées de Saint-Pétersbourg ou Entretiens sur le gouvernement
temporel de la Providence [ 1821], rééd. Paris, Robert Lafont, 2007, p. 471-472. Cf.,
dans la méme veine, 1'opinion du « celebrated Dr. Paley » (W. Paley, Moral and Political
Philosophy, 1785) citée et critiguée par Best, op. cit. (note 18), p. 49 : « The security of
civil life, which is essential to the value and the enjovment of every blessing it contains ...
is protected chiefly by the dread of punishment. ... Courts of justice should not be deterred
from the application of theses rules by every suspicion of danger. or by the mere possibility
of confounding the innocent with the guilty. They ought rather to reflect, that he who falls by
a mistaken sentence, may be considered as falling for his country », etc.
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loi du 17 juin 1987, mais maintenu en Belgique sous sa forme originaire,
et en France sous la forme Iégérement modifiée de ’article 353 du Code

de procédure pénale :

« Avant que la cour d’assises se retire, le président donne lecture de
I’instruction suivante, qui est, en outre, affichée en gros caracteres,
dans le lieu le plus apparent de la chambre des délibérations :

La loi ne demande pas compte aux juges des moyens par lesquels ils
se sont convaincus, elle ne leur prescrit pas de regles desquelles ils
doivent faire particulierement dépendre la plénitude et la suffisance
d’une preuve ; elle leur prescrit de s’interroger eux-mémes dans le
silence et le recueillement et de chercher, dans la sincérité de leur
conscience, quelle impression ont faite, sur leur raison, les preuves
rapportées contre I'accusé, et les moyens de sa défense. La loi ne
leur fait que cette seule question, qui renferme toute la mesure de
leurs devoirs : “Avez-vous une intime conviction 7’ ».

Or il est reconnu par la doctrine frangaise qu’en réalité ’article 353 ne
fait que consacrer le principe de la libert¢ des preuves en matiére pénale
et n’a pas trait au critére de la preuve®. Compte tenu de son arriére-plan
historique (le Code d’instruction criminelle date de 1808), le texte constitue
simplement une réaction a 1’égard du systeme de la « preuve légale » de
I’Ancien Droit, ot les preuves étaient tarifées et ne laissaient en principe
aucun pouvoir d’appréciation au juge — tel témoignage valant une demi-
preuve, si bien qu’il fallait le témoignage de deux témoins pour confondre

’accusé, et ainsi de suite?’.

26 M. Delmas-Marty, « La preuve pénale », Droits 23 (1996) 53, 59-60. Depuis 2000,
I'art. 304 C. pr. pén. frangais prescrit au président de la cour d'assises de rappeler au
Jury que le doute doit profiter a | ‘accusé — donnant ainsi un indice de ce qui est en matiére
pénale le véritable critére de la preuve.

27 Le texte originaire de | article 342 C. instr. crim. en porte des traces, en précisunt :
« La loi ne leur dit point : “Vous tiendrez pour vrai tout fait attesté par tel ou tel nombre
de témoins” : elle ne leur dit pas non plus : Vous ne regarderez pas comme suffisamment
établie toute preuve, qit ne serd pas formée de tel proces-verbal, de telles pieces, de tant de
témoins ou de tant d’indices” ; elle ne leur fait que cette seule question, qui renferme toute
la mesure de leurs devoirs : “Avez-vous une intime conviction? " ».
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B.— Qu’est-ce qu’un doute « raisonnable » ?

10. C’est en essayant de répondre avec précision a cette question que [’on
trouve des réponses tantdt rassurantes, tantdt inquiétantes. Une chose est
acquise : la preuve « au-dela de tout doute raisonnable » ne signifie pas la
preuve au-dela de tout doute tout court. Méme en maticre pénale, la vérité
absolue et la certitude géométrique ne sont pas atteignables®’. Néanmoins,
’importance de la présomption d’innocence est telle que ’absence d’un
doute raisonnable devrait étre appréciée de maniere rigoureuse et exigeante.
Mais ’est-elle toujours ?

11. Commencons par le droit anglais. La définition classique du critere
de la preuve (d’ailleurs tant en matiére pénale qu’en maticre civile) figure
dans un jugement du juge Denning dans affaire Miller v. Minister of
Pensions de 1947%. Le jugement explique que le degré de la preuve n’a pas
besoin d’atteindre la certitude, mais qu’il doit atteindre « un haut degré de
probabilité » (« a high degree of probability »). La preuve au-dela de tout
doute raisonnable ne signifie pas la preuve au-dela de I’ombre d’un doute
(« beyond the shadow of a doubt »), car

« the law would fail to protect the community if it admitted fanciful
possibilities to deflect the course of justice ».

1l y a preuve au-dela de tout doute raisonnable, ¢nonce le juge Denning,
lorsque les preuves présentées contre ’accuse sont si fortes qu’elles
n’admettent plus qu’une « possibilité éloignée en sa faveur », qu’il est
possible d’écarter avec la phrase « bien slir que c’est possible, mais ce
n’est pas probable du tout ». Ses explications sont devenues classiques®.
Evidemment, elles permettent de faire entrer une part de subjectivite
dans appréciation du caractére raisonnable du doute. Ne pas se laisser
influencer par des possibilités fantaisistes (« fanciful possibilities »), pour
ne pas mettre en danger la protection de la communauté contre les crimes,
peut signifier simplement ne pas aller jusqu’a admettre systématiquement

32 Cf Victor v. Nebraska, préc., p. 14 : « the beyond a reasonable doubt standard is itself
probabilistic ».
33 [1947] 2All ER. 372.

34 Au point d’étre citées et approuvées dans un jugement du Tribunal pénal international
pour |’ex-Yougoslavie (cf. supra, note 25), TPLY. 12 juin 2007, Procureur ¢. Milan Martic,

IT:95-11-T, par. 21, note 19.
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longtemps cet ¢lément objectif était défini en jurisprudence comme une
« probabilité confinant a la certitude (« Eine an Gewissheit grenzende
Wabhrscheinlichkeit »*) et la formule parait rester populaire parmi les
juristes allemands. Cette combinaison d’un élément subjectif d’intime
conviction avec un ¢élément objectif, mais imprécis, de haute probabilité,
porte en elle un potentiel de dérive, similaire a celui du droit anglais.

Le droit frangais (ou belge ou luxembourgeois) est lui-méme susceptible de
provoquer des inquiétudes, non pas, & nouveau, dans la définition théorique
du critére de la preuve, mais dans ses applications pratiques potentielles.
Certaines décisions sont rassurantes®. Des descriptions de la pratique
ou des opinions, pourtant émises par des personnes competentes, le sont
moins. Il en va ainsi d’une intervention de M. Pierre Truche, a I’époque
procureur général a la Cour de cassation frangaise, qui a fait observer 1°
que devant les juridictions collégiales, et méme si 'un des magistrats est
absolument convaincu de I'innocence du prévenu, 1’opinion contraire des
deux autres I’emporte ; 2° qu’il n’est pas nécessaire, a la vérité, que cette
opinion contraire se fonde sur une certitude absolue, puisqu’il suffit du
haut degré de probabilité qui équivaut a la certitude judiciaire. « Alors une
décision de condamnation est-elle faite d’un tiers de doute et de deux tiers

de probabilité ? »*'.

Autre illustration. M™ Michele-Laure Rassat, professeur émérite des
facultés de droit, spécialiste de droit criminel, par ailleurs favorable au
rétablissement de la peine de mort, se plaint dans une chronique parue en
2007 dans la Semaine juridique de la constitutionnalisation de 1’abolition
de la peine de mort. Elle trouve que « c’est dommage et, dans un certain
sens, irresponsable » ; elle propose de substituer a I’abolition un « systéme
pénal rationnel », dans lequel «nous souhaiterions que le président de
la République puisse décider de faire exécuter un tout petit nombre de
condamnés dans une série d’hypothéses fixées avec une extréme précision
[...]: que la sanction soit prévue par le texte d’incrimination ; que la
participation du condamné aux faits soit acquise sans le moindre doute ; que

39 ¥ p. ex. BGH 25 septembre 1957, BGHSt 11, 1, 3. Cette formule en droit allemand a

parfois été reprise en dehors des systémes juridiques germaniques : v. ainsi les motifs de

I'arrét de la Cour d'appel d Anvers, maintenu par Cass. 10 novembre 1992, Pas. b. 1992,

1, 1247 (« vraisemblance approchant la certitude »).
40 Les trois arréts luxembourgeois d acquittement au bénéfice du doute cités supra, note

29, relévent évidemment de cette catégorie.
4] P Truche, « Le doute sur le fait ou Le probleme de la preuve » in Le doute et le droit,

Paris, 1994, p. 43, 48.
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90%, 85%, 95%, 85%, 85% et « Cannot Estimate Numerically » ** — étant
noté que Weinstein lui-méme estimait que la preuve au-dela de tout doute
raisonnable atteint un degré de probabilité plus haut que celui admis par la
plupart de ses collégues®’.

Des études postérieures, et des arréts de la Cour d’appel fédérale pour le
7¢ circuit, ont situé a une probabilité de 90% au moins le seuil de la preuve
« au-dela de tout doute raisonnable »*.

Certes, dans la plupart des cas de déclaration de culpabilité, la culpabilité
de I’accusé sera évidente. Mais s’il faut prendre au sérieux les estimations
qui se déduisent de ses études, sondages et décisions, leur signiﬁcati'on. est
que, si pour un juge donné il suffit de 90% de probabilité pour ¢liminer
tout doute raisonnable, il y aura sur 100 accusés dont le cas est douteux,
10 accusés en moyenne qui seront condamnés a tort, afin de pouvoir
condamner 90 accusés qui le méritent®. I conviendra de I’expliquer aux

46 p. 410.
47 p. 409 (et v. les développements aux pp. 410-411). Est-il lui—mémcj / 'aulc{u' a'('./a ré/)(fn.s'('
« Cannot Estimate Numerically » ? Le jugement ne Uindique pas. Le juge Weinstein souligne
en fout cas (p. 411) que « [tlhe high probability required in criminal cases, however, c/()(.’s
not mean that most guilty people who are tried are acquitted. In qlmost all cases the gz{tlt
is so clear or the doubt so great that precise quantification is of no moment. In some few
instances which this court would roughly estimate on the basis of expef'iencc.) ds HO More
than one in ten cases it may make a difference whether the trier’s perception of the standurd
is 80, 90, 95, or 99% ».
48 Brown v. Bowen, 847 F2d 342, 345-346 (7th Cir. 1988) ; Branion v. Gramly, 855 E2d
1256, 1263, note 5 (7th Cir. 1988), citant C.M.A. McCauliff, « Burdens of Proof : Degrees
of Belief, Quanta of Evidence, or Constitutiona{ Guarant‘ees », 35 Vand.' L. Re'v. ' {293,
1325-1332 (1982) (moyenne des estimations données lors d 'un sona{age de_/uge.sfe‘deraux).
V. cependant la mise en garde contre | 'expressio; eZ teli}me‘s .m;me‘rzquesrd;l c;ztizencfﬁnﬁ
je énale, dans une opinion individuelle jointe a un arr 2 5
Ié’f;‘;’ edi;;prz;l;:;;ile - United States v. Hall, 854 ,FZd 1 ()3§, I 04{—1045 (7th C"ir.' I 988)‘
— mise en garde d’autant plus remarquable qu’elle émane du juge Richard f’osngr, { un' des
pionniers du controversé mouvement « law and ec'onorr.uc‘w » azLx.E.tats—(.]ms (cf R. Pmner,‘
« An Economic Approach to Legal Procedure and Judzcta.l Admmzstmtto? », 2 .lourna! f’f
Legal Studies 399, 410-415 (1973), sur l'analyse écon()mqu.te q’e lu‘« f)pnmu-m pml?ah:lzfy.
of convicting the innocent ») et qui n'est pas hostile, par prmczpe: a‘/ emploi de méthodes
mathématiques et statistiques dans I'appréciation des preuves, v. infra, notes 124 et 128,
49  En rapprochant ce calcul sommaire des données d'expérience dont _’ﬁzit état le juge
Jjugement précité (supra, note 47), selon (equel ce n'est (!lf(’y lors 'du
sur dix environ que la question de la probabilité requise
cas relevant d’une culpabilité évidente, ou d’un doute
mné sur 100 accusés. Le chiffre ainsi obtenu est-il

Weinstein dans son
jugement d’une accusation pénale
se pose réellement (les autres neuf
évident), on aboutit a un innocent conda
réaliste ? optimiste ?
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10 innocents condamnés ; et on se félicitera que ce genre de sondage ne
regoit pas une plus ample publicité. )

IL.— La justice civile : vraisemblance ou certitude morale ?

k4
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cette conception, a la pacification des relations juridiques en privilégiant la
stabilité des situations acquises ; il s’agit d’empécher la remise en cause de
ces situations par des demandeurs qui pourraient simplement se prévaloir
de ce que leur version des faits est, relativement, la plus vraisemblable ; en
conséquence, le demandeur ne peut obtenir gain de cause qu’a condition
de prouver que les faits qu’il allegue correspondent a la verité. Toute autre
solution risquerait, selon cette conception, d’engendrer des injustices dans
le cas concret soumis au juge™.

16. Mais il y a, & coté de cette vue du critére de la preuve en maticre civile,
une autre vue qui est celle du droit anglo-américain. C’est le critere de la
balance of probabilities tel qu’il est depuis toujours regu en droit anglais™
et qui a été défini comme suit dans le jugement du juge Denning dans Miller
v. Minister of Pensions™: « if the evidence is such that the tribunal can say:
‘we think it more probable than not,” the burden [of proof] is discharged,
but if the probabilities are equal it is not ». Il suffit, en d’autres termes, que
la version des faits du demandeur ait pour elle, apres que toutes les preuves
aient été administrées, la plus grande vraisemblance : pour I'exprimer
numériquement, une probabilité de 51% suffira.

Cette solution repose sur une approche fondamentalement différente de
I’approche continentale. Lapproche anglo-américaine ne consiste plus a
prendre en considération de maniére isolée le cas concret, mais a trouver
un critére de la preuve qui convienne aux proces civils considérés de
maniére agrégée. On raisonnera conformément a la logique classique
de Vutilitarisme : la différence entre la plupart des proces civils et les
procés pénaux tient au fait que I’inconvénient que représente une décision
factuellement inexacte pour le défendeur (qui sera condamné bien
qu’objectivement la demande ne soit pas fondée en fait) ne sera ni plus ni
moins grande que I’inconvénient que peut représenter pour le demandeur
un jugement de débouté dans une situation ou, objectivement, un tribunal
omniscient lui aurait donné gain de cause®. Par conséquent, en adoptant un

52 Comp. Priitting, Gegenwartsprobleme, op. cit. (note 51), p. 78-79. — Pour Musielak
(art. préc. [note 51], p. 467), ’origine de cette conception — de ce « tabou », écrit I'auteur
_ se situe vraisemblablement dans la théorie de la preuve propre a la procédure canonigue
médiévale.

53 Newis v. Clarke (1571) Plowd. 403,412 ; 75 E.R. 609, 621 ; Cooper v. Slade (1858) 6
HL.C. 746, 772 ; 10 E.R. 1488, 1498.

54 [1947] 2AN ER. 372, 373-3 74 (pour une autre citation du méme jugement, a propos
du critére de la preuve en matiére pénale, v. supra, n° 11).

55 In re Winship, 397 U.S. 358, 371-372 (op- individuelle du juge Harlan).
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vraisemblapleg o pm‘jracc}eptam que des fairg gra: € sur Jeg vraisemblances e spectives 64 Arrét du 11 février 2003, Y. ¢c. Norvége, n° 56568/00, CEDH 2003-11; décision du I3

- i e eSpective: . i ’ : !
Mirfield, « Hoy, Many Sta,”,dre 5 (Children) 120087 ;/[?sz(;n, etre intrinséquement moins novembre 2003, Lundkvist ¢. Suéde, n°48518/99, CEDH 2003-X1.
ar ‘ ’
> Proof dre There » % [2009] 1 AC. 11V aussi P 65 Arrét du 15 mai 2008, Orr c. Norvege, n 31283/04.




86 PATRICK KINSCH [22]

Reteno 2 "1l exi '

o ‘nsparconsequent qu’il existe (au moins) deux manicres de concevoir

e lSrltere de la preuve en matiére civile. Le

cohérence 1 S §° i i

tanes (;ltelzrnes. mais s exphquent ultimement par des approches tres

e e see .e;u mission des tribunaux dans la détermination des faits de la
. SItue, par rapport a ces deux systemes, notre propre systeme

F . s geOlS dOn l SS v sl P > olts
0 1. (¥ [0 t € SO]UII()IL\ h} lnb[)lan( dLJ lelL

s deux ont leur logique et leur

B. . . .
Les cas du droit francais, belge ou luxembourgeois
l1a8. C esta travers la discussion de la charge de la preuv
uestion 1té ;
danqs oo sd;ézltére.d.e la preuve recoit habituellement une réponse
en réalits dyl’ ¢ Jur}dlque. On sait que la charge de la preuve reléve
Particle 1’312 dattcrlbu@n_dl{ risque de la preuve malgré les termes dé
Pune deg partie: ; (r’se civil, il ne s’agit pas 4 proprement parler d'obliger
pporter la preuve de ses prétentions, mais de fournir

e qu’indirectement.

Dans ce cas, selon 1a Cour de
fubs1stant a la suite de la pro
etre retenus au détriment

cassati - .

dU(s:tS'ath(ril’francalse’ «Tincertitude et le doute
10 .

de celui 0 ; une. Preuve doivent nécessairement

qur avait la charge de cette preuve »".

CiYil qu'<il ne suffi pas’ C(lll;lel ?edjgigl_it de Particle 1315, alinéa 2, du Code
qut a produit I’extinctio iteur prouve que le paiement ou le fait

n de Iobligati :
prouver existence »68 _1’av: gation est vraisemblable : qu'il doit ¢
ce »* Pexistence certaine le ; qu’il doit en

—_—
66 R. Legeais

: s, Les régles ¢

e .

Motulsky, Principes d'yne p Z'P"el.tve en droit civil, Payis, 1955
“quand la balance ey sation méthodique dy droz't‘ oo P 101 (et v. déja H.
permet la procedure -, SUSPERS, quand Ia verigg 5 Lo PaTIs. 1948, n° 117
pése le fardeay durj' " €st pas découvere, ¢gg lerzte, meme cette vérité
o € la preyve ' ao
particulier Ghestip, ot Goube a»: Cette analyse et

rs qu'il i estreinte que
i ; . 4
aujourd ’hmpor te de déterminer sur qui
ui genéralement reque : v. en

) éral, L ’

67 Soc. 31 janvi nan, Paris, 1994 n° 645 € au Traité de droit civil, 4°éd. avec

W o 67'8 Janvier 1962 Byl civ. [V po , ’

pr:eu («le doyse devant née, hn 105
ve »), essairement p

;s ou
réju;;‘;;’:e‘Soc‘ .[5 octobre 1964, Bull. civ
4 celui qui avait Iq charge de la

Casb. ecem re 3, as
> 4

PROBABILITE ET CERTITUDE
[23] DANS LA PREUVE EN JUSTICE 87

19. 1l existe, il est vrai, un courant doctrinal ancien et respectable qui voit
les relations entre la charge de la preuve et son critére (ou entre charge de
la preuve et appréciation des preuves) différemment. Ce courant doctrinal
se veut moins dogmatique et plus proche des réalités judiciaires ; ainsi le
traité de Marty et Raynaud, aprés s’étre rallié a ’opinion, fréquemment
défendue, selon laquelle « la charge de la preuve [est] mise a la charge
de celui qui va a I’encontre du statu quo, ou d’une situation acquise, ou a
’encontre de 1’apparence », poursuit : « En réalité il ne faut point perdre de
vue les conditions dans lesquelles se déroule le débat judiciaire, la nécessité
d’aboutir 4 une solution augmentant encore les difficultés inhérentes a la
recherche de la vérité, réduisant bien souvent I’appréciation des preuves
a une pesée de vraisemblances et de probabilités, au choix de la thése qui
parait la meilleure. — Dés lors la notion de vraisemblance et de normale
sont appelées a jouer un grand role dans Pattribution de la charge de la
preuve. [...] Ainsi la charge de la preuve passe et repasse de I"une des
parties 4 I’autre selon le jeu des vraisemblances »*. La méme opinion a ¢t¢
exprimée en Belgique par De Page et au Luxembourg par G. Ravarani”.
Cette approche — selon laquelle les tribunaux doivent, faute de pouvoir
atteindre la vérité, « tenter de trouver le plus probable (probabilior) »”!
— rapprocherait, si elle correspondait intégralement au droit positif, le droit
frangais, belge ou luxembourgeois du droit anglais ou américain : le juge
serait chargé, dans cette tradition juridique aussi, de statuer en matiere
civile sur la base de simples vraisemblances, et la version des faits la plus

vraisemblable I’emporterait dans tous les cas.

Cette vue, dans la mesure du moins ou elle se veut normative et non
simplement descriptive d’une réalité psychologique ou sociologique de la
vie judiciaire, se heurte néanmoins 4 une objection qui semble dirimante.
Elle est incompatible, en tant qu’énoncé général du critere delapreuve, avec

69 Marty et Raynaud, Droit civil 1. 1 22 éd., Paris, 1972, n°® 213. Cf. aussi la premiére
édition (mais non la seconde) du Traité pratique de droit frangais de Planiol et Ripert, t. VI
(par P Esmein), Paris, 1930, n° 491.

70 H. De Page, Traité élémentaire de droit civil belge, t. I 3¢ éd., Bruxelles, 1967, n
729 B, 730 et 731 ; G. Ravarani, La responsabilité civile, 2¢ éd., Luxembourg, 2006, n** 50
et 907.

71 G Thuillie
Alland et S. Rials, dir), Paris, 2003, p. 1216.

o

+ « Probabilisme et art de juger » in Dictionnaire de la culture juridique (D.
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Si le critere de la preuve était différent dans les deux branches — preuve
au-dela de tout doute raisonnable en matiére pénale, mais preuve selon la
plus grande vraisemblance en matiere civile —, cette autorité pourrait certes
exister en ce qui concerne les jugements de condamnation, mais elle serait
illogique pour les jugements de relaxe ou d’acquittement ; les solutions
du droit américain ou du droit scandinave s’ imposeraient également chez
nous’’, et rien n’empécherait une juridiction civile de retenir que les faits
qui sont reprochés a une personne pourtant acquittée au pénal sont établis
selon le critére de la plus grande vraisemblance. Or I"autorité au civil des
jugements de relaxe, méme au bénéfice du doute, est bien établie™.

20. Ceci dit, la certitude des faits constatés judiciairement reste (comme en
matiére pénale™) une certitude morale, raisonnable, humaine. Visiblement
la jurisprudence n’exige pas qu’il s’agisse d’une certitude absolue™,
simplement d’un si haut degré de probabilit¢ qu’il ne laisse plus de
place 4 un doute raisonnable. On a pu énoncer, a propos de la preuve par
présomptions, que « [s]eule une probabilité telle qu’elle ne laisse aucun
doute dans I’esprit du magistrat quant au fait en cause justifie que la preuve
par présomption soit retenue »*' ; la formule serait parfaite si ellc précisait :
aucun doute raisonnable.

21. Ce n’est toutefois pas la I'intégralité du tableau. Il existe, a coté de
I’exigence, normalement applicable, de la certitude des faits retenus comme
prouvés, des cas exceptionnels dans lesquels s’appliquent des exigences
moindres, dont le plus important™ est le suivant. La jurisprudence accepte
dans certaines situations de tenir compte de la difficulté extraordinaire
dans laquelle se trouve un demandeur, sans faute de sa part, pour faire
la preuve compléte de ses droits. Dans ces situations — bien connues en

77 Cf supra, n™ 16 et 17.

78 G. Wiederkehr, Rép. Dalloz Procédure civile, v° Chose jugée, n®422, etlu jurisprudence
citée ; Cour d'appel 7 février 1962, Pas. lux. 18, 494, 497 (et v. la discussion pur G.
Ravarani, op. cit. [note 70], n® 1270).

79 Supra, n° 10.
80 La preuve de ceci peut, au besoin, étre trouvée dans la jurisprudence en matiére de

recherche de paternité, infra, n° 26.

. o
81 Ghestin et Goubeaux, op. cit. (note 66), n° 716.
82 Pour d’autres cas de réduction du critére de la preuve. v. notre contribution aux

Mélanges Wiederkehr, partie I1.A.
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droit con,lparé, spécialement en droit suisse™
serm}t redu1t§s, sans que la réduction aille nécessairement Jusquau
degré de la stmple plus grande vraisemblance de la version des faits du
demapdeur ; ainsi en jurisprudence suisse, il s’ nice
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q,ue, d-’un point de vue objectif, des moti
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1mp0nan§e significative ou n’entrent raisonn
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que force est de se contenter de probabilités [...] ;

qu’il en est d’autant plus ainsi que le contrat d’assurance contre le
vol est généralement un contrat conclu intfuitu personae en ce sens
que Passureur a particuliérement tenu compte de la personnalité et
de I’honorabilité de 1’assuré et qu’on se trouve dans un domaine ou
il importe, par une interprétation raisonnable de la volonté commune
des contractants (article 1157 du Code civil), de tenter de faire

produire au contrat ses effets normaux »*.

22. Une hypothése peut utilement étre examinée plus spécialement. I s”agit
du cas de la preuve du lien de causalité dans la responsabilité civile.

A priori, cette preuve devrait se faire selon les mémes exigences que lapreuve
des éléments nécessaires au succes d’une autre prétention ; par application
du critére normal de la preuve, le lien de causalité devrait par conseéquent
étre prouvé avec certitude. Tel est effectivement I’enseignement classique,
relayé par la jurisprudence lorsqu’elle se veut elle-méme classique™.
Pourtant, on observe dans des systémes juridiques proches de notre droit
une atténuation des exigences probatoires ; ainsi pour la jurisprudence
suisse, la preuve du lien de causalité, qui serait typiquement trop difficile
a effectuer au degré normal de certitude, releve des cas de réduction du
critére de la preuve a I’exigence de « vraisemblance prépondérante »™ ;
une idée similaire a été formulée en doctrine allemande®.

La jurisprudence frangaise, belge ou luxembourgeoise n’a pas 1’habitude
d’utiliser un raisonnement exprés en termes de variabilité du critere de la
preuve. Néanmoins, et spécialement pour certains types de déroulements

86 Cour d’appel 30 octobre 1983, Pas. lux. 26, 362, 364-365. A noter toutefois l'arrét,
postérieur, de la Cour d'appel du 26 mai 2005, BIJ 2006, 157, qui parait prendre ses
distances par rapport d cette jurisprudence.

87 ¥ p.ex. Ph. le Tourneau, Droit de la responsabilité et des contrats, 7 éd., Paris, 2008,
n° 1773, et les références ; en Belgique Cass. 1 avril 2004, Pas. b. 2004, 527.

88 Au sens spécifique rappelé ci-dessus (n°21) - TF 19 décembre 2006, préc. (note 83), p.
88 avec une référence a la jurisprudence antérieure.

89 H. Priitting, Gegenwartsprobleme der Beweislast, op. cit. (note 51), p. 108 et s. ;
Miinchener Kommentar zur ZPO, § 286, n" 47. Mais la doctrine allemande n’est pas
unanime (v. spéc. H. Weber, Der Kausalitdtsbeweis im Zivilp}:o:eﬁ, Tl'i.hingen, / 9.97), et
la jurisprudence ne consacre pas expressément un systeme d'atténuation des exigences
probatoires mais préfére recourir d divers cas d'aménagement de {a charge c{e la preuve et
d la preuve prima facie (Anscheinsbeweis : O. Rommé, DerA{zschemsbe)We)fs im Gefiige von
Beweiswiirdigung, Beweismaf3 und Beweislast, Cologne/Berlin/Bonn/Munich, 1989).
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causaux, la preuve rigoureuse du lien de causalit¢ n'est pas plus facile
dans ces pays qu’ailleurs. Comme a pu fe relever la doctrine en >}’r;mcc.
:; d?ns de nombreux cas, méme st le rapport de néeessité est tros probable.
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ime, le fardeau de la preuve »”". )

23.L
es exemples les plus frappants de cet allégement objectif du critere

fierila pzeuve du lien de causalité¢ sont des exemples
J“ estpzflrlaiegzz f;ra;(ig;se en matiére l?iologique, §pécialen1c11t médicale. La.
arrét de Ia Cooge o lelil (lireelp\l;ort filexpertlse cité dans la motivation d un
le cas dans les sciencei du vi e leS’de 200 _«comme
étre incontostable ) 1 ?YlVaI’lt, la de-r‘rlonsFratlon de la causalité ne peut
vraiment certain soit‘siezi'tz?flit b °n maticre '?IOIOgique, un lien de causalité
les défendeurs ont touj : ICIIG : ?t?b.h,r doit-l signifier qu’en la matiere.
sur la causalits jours aposs’lblhte de se retrancher derriere le doute
© ¢ Lette solution n’apparait pas comme souhaitable sur le

plan de la politique jurisprudenti juri
pas adoptée. Jurisprudentielle, et [ Jurisprudence francaise ne 1'a

qu'on tirera de la

c’est toujours

maticre médicale, sous Ia fo

de guérison ie’

1,apgp icriso St(;lt;isilie usglrvu? 2, Cett'e.théorie Tepose tout naturelle

D o it ;1 . qtm carac’terlse la science médicale :

o0 e o de avicos Ic,oud une faute de traitement, I3 g

Qi por g o ™ d}léle' probablhté de, mettons, 509 -

o i o é .mtl\'zement privé le patient de :
niser, mais 1’1ndemnisation sera réduite éc

ment sur
en ’absence
uérison auratt
le responsable,
ette possibilite,
50% de ce que

80 Viney ot i
Vet Jourdain, [ og conditions de Iy 1 i
91 Versailles 3¢ avril 2004, p e o ¥

. 2004, 2077
Viney et Jourdain, op. cit. (note 90) n°,3n7(())te comemen:

éd, Paris, 2006, n° 368.
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droit de la preuve®, mais elle est une invention majeure de la jurisprudence
frangaise, qui tient ainsi compte de ce que certains phénomenes comportent
une part actuellement irréductible d’aléatoire et donc d’incertitude causale :
« si la statistique révéle que les phénomenes aléatoires sont “maitrisables”,
le magistrat ne peut rester insensible a cette réalité scientifique »”*. Et si
cette utilisation de la théorie de la perte d’une chance rencontre un succes
incertain ailleurs qu’en France®, il n’en reste pas moins qu’elle a suscité
lintérét de la doctrine allemande en tant que réaction a un probléme
commun a tous les systémes juridiques dont les exigences probatoires en
matiére civile sont élevées®, et que la jurisprudence canadienne, se livrant
a une véritable comparaison des ordres juridiques, I’a expliquée par ces
mémes exigences probatoires ¢levées, et refus¢ de la reprendre a son
compte au motif qu’au Canada, le critére de la preuve en matiere civile est
de maniére générale réduit a la simple vraisemblance”.

24. A coté de la théorie, incontestablement originale, de la perte d’une
chance, il existe d’autres cas de réduction des exigences probatoires qui
prennent plus clairement la forme d’une réduction du critére de la preuve
vers la vraisemblance — plus particulierement, sans doute, vers un asscz
haut degré de vraisemblance — du lien causal. On remarquera que ces
cas ne s’accompagnent pas, quant a eux, d’une réduction du quantum

93 R. Savatier, « Une faute peut-elle engendrer lu responsabilité d'un dommage sans
Davoir causé ? », D. 1970, 123, qui dénonce ce qui lui semble étre une dénaturation de la
théorie classique de la perte d'une chance : « Si le juge acquiert la conviction que la faute
a causé le dommage, il doit en condamner Dauteur a réparer celui-ci. Muais prononcer une
condamnation, méme réduite @ proportion de ses doutes, ne lui est pas possible s'il n’arrive
pas a la conviction personnelle que la faute a é1é la condition nécessaire du dommage » (p.

124).
94 J Boré, « Lindemnisation pour les chances perdues . une forme dappréciation
quantitative de la causalité d’un fait dommageable », JC.P 1974, 1, 2620, n® 25.

95 La Cour de cassation de Belgique I'a d abord condamnée : arrétdu 1" avril 2004, Fas. b.
2004, 527, concl. conformes Werquin qui monirent Uinfluence des critiques de Savatier; v.
la critique de B. Dubuisson, « La théorie de la perte d'une chance en question . le droit
contre aléa ? », JT. 2007, 489, avant de finir, peut-étre, par se rallier d la jurisprudence
frangaise : Cass. 5 juin 2008, JT 2009, 28, note Piitz. Egalement hostile a la théorie

frangaise, au Luxembourg, G. Ravarani, op. cit. (note 70), n** 1 012 et 1013.

96 Comp. C. Katzenmeier, « Beweismafireduzierung und  probabilistische
Proportionalhaftung », ZZP 117 (2004) 187 . G. Spindler, « Kausalitit im Zivil- und

Wirtschaftsrecht », AcP 208 (2008) 283.

97 Laferriére c. Lawson [1991] 1 R.C.S. 541. Sur le réle — résiduel — de la théorie de la
: guérison en droit anglais et canadien, c¢f L. Khoury, « Causation and

perte d'une chance de
08) 124 L.Q.R. 103.

Risk in the Highest Courts of Canada, England and France » (20
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de .1’1.ndemnisati0n9". Il s’agit d’une réduction tacite des eXigences
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Jsouigizinzn(;fa :?elzs% :;aclis l;: résultat y est. sous couvert d appréciation
A Papput dl,l e dejca%lsah?' 1nd, dg la valeur des présomptions Invoquées
matioes o contammatto €. Le ralsom?emem de bzylsc. qui s¢ rencontre en
osocomislegt enpost'—Frans’fusmnnelle allgguéc"" ou d’infections
devaceing® st oo Ier;?ere.d eff.ets.Sjccondalrcs de médicaments ou
peut-€tre causal et Ia premicre EZA&ZZTQ:?J??%pOPGHC e I‘é\'é““fwm
auire Gause apparon. u dommage : absence d'une

Il est clair g ir :
uenil’un, nil’ o
» i Pautre de ces derniers €léments ne sont suffisants

pour caractéri ; . )
eriser un lien de causalité viaimment certain ; le premier reléve

—_—
98 Cette diffsrence par rq
est relevée par 4, Dorsner-Dolive
21;05 .« Normalement, [or,

cette probabilité est Plus réduite ;
dommage »,

99 Civ. 17 février 1993

CP
novembre 1995, Buil. civ, L n°4] P 1994, 11 22226, note Dorsne

M. D, . s €N jurisprude Dictr i
Rec. Lebon, p. 110, concl, Legal; 5 g 3619'";";“”3'5326'5 AT
) : rs

Hopitaux de Pyris, p

., Rec. Lebon 14 . Assistance publiguc-
de la charge de Iy O P 147, concl. Chayyayy - 5 pubid
o Preuve Ciy, Jre Ux,; procédant g Snagente
Juillet 2002, Byl civ I, p° 1;2)81 o amenagemen

ces arréts en dehors gy, domaine

r-Dolivet ; Civ. 17 14

mars 2002 (a4,
h(,l,r le VHC quy ransfusions syp; ption légale d’imputabilifé

dr()l[ de la . ;.
2008, p. 885 898, responsabilité civile », Mél
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approbation d’une réduction tacite du critére normal de la preuve'®. Dans
le dernier état de la jurisprudence frangaise — celle consacrée a I’existence
ou non d’un lien de causalité entre la vaccination contre [’hépatite
B et P’apparition de la sclérose en plaques — il n’a méme plus été jugé
nécessaire que la corrélation possible entre la vaccination et la maladie
soit scientifiquement établie en 1’¢tat actuel de la science ; les juridictions
suprémes des deux ordres de juridiction ont consenti I’« effort » nécessaire
pour admettre un lien de causalité méme dans ce cas-1a'".

I11. — Un probléme transversal : la preuve purement statistique

25. Si déja les probabilités jouent un réle si éminent dans le droit de la
preuve, ne serait-il pas possible de soumettre de mani¢re systématique,
ou dans des cas particuliérement appropriés, les preuves recueillies par
le tribunal a un traitement mathématique qui permettrait d’évaluer, avec
la plus grande précision, le degré de probabilité¢ combin¢ qui sc dégage
des différents éléments de preuve recueillis ? Parmi les outils du calcul
des probabilités, le théoreme dit de Bayes'** est susceptible d’assister les
tribunaux dans cette approche mathématique de la preuve cn justice - s’ils
souhaitent s’en servir, ce qui est évidemment loin d’¢tre systématiquement
le cas ; en général, les tribunaux préférent résoudre ces questions sans I’aide

102 Linvocation dans ce contexte de la théorie de la causalité adéquate nous parail une
explication ervonée, méme si elle se retrouve fréquemment en doctrine, y ‘C()I)I[)I'I'.\' chez les
meilleurs auteurs (p.ex. Flour, Aubert et Savaux, Les obligations, II, Le fait juridigue, 12°
éd., Paris, 2007, n° 164 ; Viney et Jourdain, op. cit. [note 90], n° 347). En effet, la théorie
(ou du moins la théorie classique) de la causalité adéquate est dest[nf)',e a réduire les cas
de responsabilité, a supposer prouvé au préalable qu'une cause donnée figure ‘bien parmi
les conditions sine quibus non qui ont produit en l'occurrence le.dommage, a celles de;s‘-
conditions qui étaient de nature d le produire selon le cours ordinaire des choses — et hon a

faciliter la preuve du réle causal d'un événement donné.
103 Cf. les conclusions du commissaire du gouvernement Olson sur CE 9 mars 2007, quatre

especes, AJDA 2007, 861. Dans la Jurisprudence judiciaire, v. Civ. I 22 mai 2008, J. (,",I?
2008, 11, 10131, note Grynbaum ; RTD civ. 2008, 492, obs. Jourduain. ‘La C.'(.)m‘ de (:as.vqlmn
avait antérieurement jugé qu'en l'absence de lien de cfurrélali(fn sc‘zcn.tg/zqruc prouvée, le
lien de causalité avait été illégalement constaté par les juges du fond : Civ. I' 23 septembre
2003, D. 2004, 898, note Serinet et Mislawski ; RTD civ. 2004, 101, obs. Jourdain.

104 Pour une défense et illustration du théoréeme de Bayes, ufil‘isé comme {'n..\*trmvn’enr
d'évaluation des pfreuves en justice, v. R. Eggleston, Evideﬁce, Proof cfn.d Probabhility, 2 éd.,
Londres, 1983 ; G. Williams, « The Mathematics of Proof » [1979] Crim. L.R. 297 Iel 340
contra : J. Cohen, The Probable and the Provable, Oxford, 1977 (ouvrage phil‘osaphzque qui
donna lieu, dans les colonnes de la Criminal Law Review de 1979 et 1980, d une pluralité

d’articles et de lettres a 1'éditeur).
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du, théoréme de’Bayes””, et on les comprend. Cependant. "utilisation de
méthodes mathématiques devient indispensable lorsqu'il s"agit de mener
une preuve'purement statistique, ou les statistiques dcxu:nncnl clles-
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26. Lillustration la plus visible de la preuve par I'emploi de méthodes
statistiques se situe en matiere biologique.

Dans le domaine de la recherche de paternité, I’appréciation des preuves
par les tribunaux (qui est censée faire appel « aux lumicres et a la prudence
du magistrat », art. 1353 C. civ.) rencontre des données scientifiques,
recueillies par expertise et exprimées dans le langage statistique de la
science médicale'®®. La, on verra les tribunaux assimiler systématiquement
des probabilités de paternité (ou de non-paternité) de 99,8 % ou plus'” a
la certitude requise pour justifier un jugement : un examen comparé des
sangs aboutissant a une probabilité de paternité de 1 pour 25.000 est une
méthode médicale certaine''” ; une filiation peut étre déclarée sur la base
d’un examen comparé des sangs qui donne 99,999 chances sur cent'" ;
99,999 chances sur cent, résultat d’une étude des marqueurs génétiques,
constituent « une quasi-certitude » en I’état actuel de la science'”, ou
encore — selon un jugement du tribunal d’arrondissement de Luxembourg
— « en matiere de sciences naturelles il n’y a pas de certitude absoluc, et
une probabilité de 999/1000 équivaut a une certitude »' ', Pourtant, méme

m preuve en droit extrapatrimonial de la famille, Paris, 2008, n™ 422 et s.

parle de I'« appréciation du juge liée par la science ».

109 Sur le sens de ces probabilités (qui ne s ‘identifient pas purement et simplement
& la probabilité que le défendeur est le véritable pére), v. .P. /\/{a‘ngm, « LFI. preuve de
I’engendrement : la technique des empreinies génétiques » in Verite ‘mem”‘{que’.ve,ilt()
psychique et droit de la filiation (L. Khaiat, dir), Paris, 1995, p. 133 et s.; C. Puigelicr.
note sous Civ. ' 14 février 1995, JC.P 1996, 11, 22569.

110 Civ, I* 7 juin 1995, Bull. civ. [, n° 239 ; dans le méme sens Civ. I 12 juin 2001, Bull.

civ. I, n° 169.

111 Civ. I'* 12 janvier 1994, D. 1994. 449, note Massip.

112 Civ. I* 25 octobre 2005, n° 04-10.667. Selon le tribunal d’arvondissement de
. de I'examen des sangs ou de l'analyse de 'empreinte génétique

Luxembourg, les méthodes [ an : ‘
tablir la filiation avec certitude » : jugement

Ppermettent méme « d'exclure la paternité ou de
du 23 mai 2007, Pas. lux. 33, 582, 587.
113 Trib. arr. Luxembourg 13 juin 1990, n° 349/90 (LJUS 99013931).
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une faible probabilité d’erreur n’équivaut pas a une certitude absoluc!” :
31,1551 bien, d’autres décisions ne se fondent pas uniquement sur le résultat
d’une expertise qui donne des probabilités aussi ¢levées. mais en outre
sur les circonstances individuelles de la cause - I'expertise aboutit «a
une probabilité ecrasante, encore corroborée par sa coincidence avee les
re%atlons avérées, au moment de la conception, entre [le défendeur ct lél
mere de I'enfant] »"%. Ces dernicres décisions préferent se tonder sur la
c?rtltude’rr'lorale qui résulte de la conjonction des données statistiques et
d’autres éléments non quantifiables, plutot que de retenir la quasi-certitude

qut peut découler de la seule référence 4 des données biologiques.

Cette que?stion peut apparaitre également en matiére pénale, a propos de la
preuve biologique (et donc, en définitive, statistique) de féitsii‘ ap ression
?69);1;111& Un arrét 1 nstrgctifa ¢té rendu par la Cour fédérale allemgande en
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condamnation — Elpor b E?(lpe’rtl’SF: sur lequel s*¢tait fondée la décision de
violeur était de 99 I;;%(;l thte d’identification de I’accusé comme étant le
la Cour fodéra] , o. S\fr recours de ’accusé, un expert nommeé par

c¢dcrale rappela qu’une probabilité d’identification de 99.986%

ne faisai .
ot - e correspondre & un pourcentage de 0,014% de la population

geénérale ; or ¢ ; o
; omme le crime avait été commis a Hanovre appliqué aux
k)
—_—
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La preuve est irréfutable, qffom :‘i ta;;lbitralr; S;) on prétend la faire adorer comme un absolit.
1 it g ‘ourde Paris [2] févy )
ajoutait : la probab ; Jévrier 1986, D 0 iv elle
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250.000 habitants masculins d’Hanovre, le calcul qui avait si bien convaincu
les juges du fond aurait pu justifier une condamnation de 335 habitants
différents d’Hanovre, réduisant ainsi la probabilité, purement statistique,
de culpabilité de ’accusé a 1/35! Selon la Cour fédérale, I’erreur des juges
du fond a consisté a se fier exclusivement a une expertise médicale, au lieu
de prendre en considération d’autres indices'"”.

27. Dans ce domaine aussi, de méme qu’a propos de la définition précise du
« doute raisonnable »''8, ¢’est aux Etats-Unis d’Amérique que la question
suscite le plus d’intérét a la fois doctrinal'” et jurisprudentiel.

Vers 1965, un procureur californien chercha a faire condamner, en faisant
comparaitre en tant qu’expert un professeur de mathématiques (an
instructor of mathematics at a state college), deux personnes, les époux
Collins, pour le vol du porte-monnaie d’une vieille dame, M™ Brooks.
M Brooks s’était promenée dans les rues de Los Angeles et s”¢tait fait
agresser par une jeune femme de race blanche et aux cheveux blonds, noucs
en queue de cheval ; selon le témoignage d’un autre témoin, la volcuse ¢tait
par la suite montée dans une voiture de couleur jaune ou particllement
jaune, dont le conducteur était un homme noir, portant une barbe et une
moustache. Or cette description correspondait exactement & la description
des époux Collins, qui furent arrétés par la police de Los Angeles. Mais
impossible, pour les témoins, de les identifier de maniére positive. D’ou
la décision du procureur d’avoir recours a Dexpertise du professeur de
mathématiques, auquel il était demand¢ de se prononcer sur la probabilité
d’identification des époux Collins comme ¢tant les responsables du VOl..

Lobjet du témoignage du professeur est la régle du calcul deg probabilités
selon laquelle la probabilité combinée de plusieurs facteurs indépendants
est égale au produit des probabilités individuelles de chacun de ces facteurs.

Trés bien : le procureur n’a plus qu’a appliquer cette théorie mathématique

au cas concret que les jurés ont a résoudre. Il expose que les probabilités

dans le méme sens, en jurisprudence américdine
State v. Skipper, 637 4.2d 1101 (Conn. 1994) (1 'u{i[isan:(m du .fhé()réme de Bayf)s pour
prouver, moyennant des méthodes biologiques. des faits d’'agression SL".\'IIU//(’ constitue une
erreur de droit) ; en jurisprudence anglaise R. v. Ac/am‘s [1996] 2 Cr. App. R. 46‘7, CA.
(méme solution, mais au motif que l'invocation du théoreme de Baves, trop complexe, dans

le cadre dinstructions au jury risque d'induire celui-ci en erreur)

118 Supra, n° 13. '
o les actes d’un Boston University Symposium on

119 On peut ainsi lire, entre auire i o5 entiors d
Probability and Inference in the Law ()f'EvidenCe qui couvrent deux numéros entiers de la

Boston University Law Review. vol. 66 (1986). p. 377 et s.

117 p. 324. V. également, en substance
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Rouge. La nuit, dans des circonstances qui n’ont pas pu étre €lucidées plus
précisément, un autobus cause un accident ; personne ne sait quelle en
était la couleur. Etant donné néanmoins que la compagnie du Bus Bleu est
propriétaire de 80% des bus qui circulent dans la ville, est-il possible de
condamner cette compagnie pour avoir, avec une probabilité de 80%, causé
cet accident 2 Comme aux Etats-Unis, une probabilité de 51% suffit en
matiére civile'?, la question se pose sérieusement. La plupart des auteurs,

il est vrai, y répondent par la négative'®*.

Dans la jurisprudence américaine réellement existante, il convient de le
noter, ce type de preuve purement statistique n’est en géncral pas accepte,
méme en matiére civile'?S. Mais si on rejette la preuve purement statistique,
encore faut-il expliquer pourquoi on le fait. Les juristes les plus proches
de la pensée juridique traditionnelle feront valoir — sans doute a juste
titre du point de vue psychologique — que le fonctionnement de la justice
n’est acceptable qu’a condition que les tribunaux se réferent a des preuves
individualisées, susceptibles d’étre traitées par des juges qui continuent
d’étre considérés par leurs concitoyens comme étant chargés d’une

123 Supra, n° I6.

124 L’hypothése du Bus Bleu est basée sur un arvét réellement rendu en 19435, Smithv. Rapid
Transit, Inc., 48 N.E.2d 754 (Mass. 1945) qui énonce « it is not enough that mathematically
the chances somewhat favor a proposition to be proved » (p. 755, citant 'arrét Sargent v.
Massachusetts Accident Co., 29 N.E.2d 825, 827 (Mass. 1940)), mais il semble que cefte
ligne jurisprudentielle corvesponde en réalité a une conception de la pre.)pond‘eranc'e‘()f{he
evidence plus exigeante que celle qui est aujourd 'hui généralement admise (q/: Alav définition
the evidence donnée par l'arrét Sargent, p. 827: « if it is made to
nse that actual belief in its truth, derived from
the evidence, exists in the minds of the tribunal notwithstanding an)f d()u‘brs that may still
linger there »). — Pour une opinion doctrinale qui serait fqvgrable a un Jygem?nt pour le
demandeur dans laffaire du Bus Bleu, v. D. Shaviro, « Stazzsttc-a’l—Probabtlltvy E.vz.dence and
the Appearance of Justice », 103 Harv. L. Rev. 530 (1989) ; cf. également Uopinion, certes
plus nuancée, du juge Posner : obiter dictum dans United States v. Veysey, 334 E 3d 600, 605

(7th Cir. 2003).

125 Baker v. Bridgestone/Firestone Co., 966 E Supp. 8.74 (W.D. Mzss.'1996) ,"Hart v
Secretary of the Department of Health and Human Ser}jtce;s.', 60 Fed. Cl.' 598 (Fed. Cl.
2004) ; Galvin v. Eli Lilly and Co., 488 F3d 1026 (D.C. Ctr.. 2007). Mafs v ‘Kramer v,
Weedhopper of Utah, Inc., 490 N.E.2d 104 (1ll. App. 1956), un_}ugem(.’nt- qui (/ecl.de (('(fn{r(l
la jurisprudence qui semble dominante) qu 'une preuve puremﬁnt .S'tanstu.{uc suffit 'Iml-lf que
le juge ne puisse plus donner automatiquement raison.au défendeur (c{zrc'('rcd verdict), et
cause. Des preuves statistiques Sont de méme au centre de la
éorie, en vigueur dans certains Etats, a la frontiére
responsabilité civile proprement dite : Sindell v.

de la preponderance of
appear more likely or probable in the se

que le jury doive décider la
doctrine de la market share liability, th
du droit de la preuve et du droif de la
Abbott Laboratories et al., 607 P2d 924 (Cal. 1980)
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Les drogues utilisées dans
rapidement. Les méthodes
le malade sont communé
état d’inconscience, puis 1
de barbituriques. I’eutha
anesthésie dépassée?,

le contexte de I’euthanasie provoquent la mort,
qui comportent un minimum de souffrances pour
ment privilégiées. Elles produisent d’abord un
a mort. Il s’agit, dans cette optique, notamment,
nasie peut alors étre considérée comme une

bl

Les médicaments servant a la sédation en fin

s benzodiazépines, Ie midazolam en vertu de
neuroleptiques®,

corticoides et neuroleptiques.

de vie sont le plus souvent de
sa courte durée d’action, des

3. Seins palliatif et euthana

sie. Convergences soit ponctuelles soit
systémiques entre les soins pa

iatifs et I’euthanasie

Les deux opti

ques que j’aborderai sont loin d’étre exclusives 1’une de
I"autre. Elles s

ont bien plutot complémentaires.

3.1. Premiére optique. Convergences examinées dans Poptique du

médecin qui, dang sa pratique quotidienne, est confronté a des
situations extrémes, trés douloureuses

3.L.1. Premier cas de figure, au
national d’Ethique frangais
Souvent discutée, d°« exceptio
comme transgression dang un

sujet duquel le Comité consultatif
(C.C.N.E) avait introduit l1a formule,
1 d’euthanasie ». Leuthanasie pratiquée
contexte tragique d’échec.

evoqué et discuté ce cas de figure, avant le C.C.N.E., dans son Avis 1/1998
intitulé L'aide a, suicide et ’euth

D'aprés le site CBIP Age
5 4 gence frangaise de
de 'utilisation des m
site Palliat org.,
6 Les avis de Iy CNE., Avig 171998, I'aide qy suicide et Ueuthanasie, Luxembourg
1998

nis utilisés pour | ‘euthanasie,
SECUrité sanitgire des produits
édicaments courants hors antalgi
La sédation en fin de vie.

-Santé, Soins palliatifs : spécificité
ques, Recommandations. Voir aussi

7
[5] JEAN-PAUL HARPES 13

. \ . rogrr I,[i

’dical précise ( ) le médecin traitant apres avolry C:OIIS’u'lle { eq ‘ pe
medicalie - : ‘ A l y ‘

Z p q ?nante ( . ) pa’ vie : ﬂ ! (zaﬂls ;(Z

)‘ ¥ tpl (4 que de lu1 donner (lel bele]n(.n]

L or't, il se retrouve malg’ é lui devant des choix tery zb?e mz a, S n)i()l’lg m nl )

' ] ] ; imn A

)éels Dans de telles siluations, il peutpamlti.e a cer lia SH edle. (;Un (/ Llél ;

C: .lq”e aans lequel toutes les alternatives reallsal? e.s cond AlS. emv / aou e I'

da)l.S ¥ '¥] 1 1 ser de piens moraux

maits seuileme , rer des sttuation d ecrne

fragiques »’.

insi eur de
P atai s ainsi en faveur
Le membre de la Commission qui s’¢tait pro?opceei efaveur d'unc
°m i ois
« I’exception d’euthanasie » s’exprima toute

dépénalisation de I’euthanasie.

comme telle doute - s
it mettre en doute -
~ A ’ n ne Sauralt 11K 10 Y
.y nnéteté qu’o steur Thill* d’une
— me e avec une ho - ~ le docteur
me?;ne el ?t-e, ai bien compris, dans I’¢vocation, paﬁe il permita un malade
si e
Ir'ltanlt'eSte’ rtJiculiérement douloureuses, dans 12“]‘.1 ervention
Situation pa R i son 1n ’
de s’endoprmir. Je citerai une bréve partie de

. ‘est de vous

. dement, c’est ‘
Alors j’ai dit : La seule fagon de vous aider raplar voie sous-cutanee —
« Alors j'ai dit . S [ligrammes p s i
faire une injection de morphine, 12 millig dit, comme il était trés amaigri,

\ o is je lui ai . - s
ce n’est rien de trés agressif. Mais | it un vendredi ap

. A . c !é
' ] oir meme . bapres
w’il pourrait encore s endormir le s e e s ¢
midi § h Jétais tres mal dans ma p
midi a 15 heures.

‘avez
A ue vous l av
je — Je pense g
. outhanasie — J ut les
. r de I'euth etx et Surto
oir pratique - les nev i .
pour ne pas VOL_l,l ‘aP elé la famille et les proches ituation terrible, je crols
bien compris —j ai d]')t P Ecoutez, je suis dans une s i] est dans une situation
3 ; it : o tat, 1L es
hieces et je leur au le ne va plus vivre Vi son eta
; ne
que ce soir votre o
de détresse majeure ». ] honnétement,
ill est convaincu, ho

Th is il savait que
. le dOCteur ient MaIS 11 sava
. Je crois que X . atient.
Encore l%n tcoll.p an’ était pas de faire mourir son p

que son intentio

— e

7 Ibidem page 56. . s la con
8 Au cours des débats qui eurent lieu apres
figure dans le présent volume.

jsi ¢ débats qui
férence. Voir la saisie des débats ¢
brence.
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ce dernier allait mourir. Or est-j| possible d’avoir -
pareilles, exceptionnelles, stressantes ou I’on fait d
connectées, a peine dissociables — I’intention d’en
Pautre ? Je ne crois guere. Lintention qu’on s’attr
d’une reconstruction. Une intention « en elle-mém

dans des circonstances
eux choses, intimement
faire I'une et non point
ibue est toujours le fait
€ » est inassignable.

Ce qui ne prouve point du tout, bien entendu, que le docteur ait commis,
a son escient, un acte d’euthanasie. Mais bien qu’il existe un point
de convergence ou il est 4 peine possible de dissocier un acte de soins
palliatifs, extrémement délicat, complexe, & peine saisissable dans toutes
ses dimensions, mais moralement inévitable, méme nécessaire dans une
optique morale, d’un acte dont la portée va par-dela les simples soins.

3.2. Deuxiéme optique que je qualifierai de Systémique. Convergences

entre soins palliatifs et euthanasie examinées dans le contexte de la
pratique de la sédation terminale

3.2.1. Partons des notions de

sédation et de sédation dite tantot palliative
tantot terminale.

Le terme « sédation » est dérivé
«apaiser », « calmer y. La sédation,

. M h) rr r ’ ’
le sait, par des produits treg varies, adaptés a leur usage et présentant une
puissance sédative treg variable.

tion and subsequent death’”.

Dans un article que je citerai par la suite, Judith A.C Rietjens et autres'

adopte le méme point de vye.

9 Ce texte figure sur le sjte

medscape.com.
10« Terminaj sedation and

euthanasiq », Arch.Intery Med ,2006: 166: 749753

_—
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Quoi qu’il en soit, la sédation termina.le est souvent ?&fﬁaizsifllaeﬂ?;
avec I'euthanasie et considéree par certal'ns comme ul:i cuthanasic B
D’autres s’ opposent fermement & ce point de vue. Rit)

ent o ] tion is that
J«u fne (3‘7/10 characteristics of the debate about tirzzzzlldsziadeﬁned’ !
it is rather confused: people disagree about hzw i o
distinction between terminal sedation and euthanasia,

. 0]
under which its use would be appropriate ™.

un acte d’euthanasie.

n instant sur
3.2.1.1. Le moment est venu maintenant de r}ous pench:eirl sous woit plus
k; t‘e>;te. de Norbert Campagna dont Jo Voudlratl'sj I;r?:ritqztendu. Son texte

. . assage relative -
resent, recopier un pasase uelles il n’est,
ne“ﬁment g ertain nombre de questions intéressantes auxq
souléve un ¢

toutefois, pas si aisé de répondre.

j § mesures
s ; c cessation de:

' du coma artificiel profond ave e le plus de
« Qu’en est-il du cas du ¢ . » Ce cas se rapproche le plu:

ol ali ation i e )
thérapeutiques et relatives a l'aliment ux est produit artificiellement,

5 j [’état comate o
1a mort naturele, car méme 5t { & { est un processus naturel. Personne

: it a 107 - onsiste
le processus qui conduit a la n i intervention il y a, elle consist

ai 1a tient. : ' ‘
n’intervient pour faire mourir le pat S e eve s ef ensuite
tout lus a plo.nger le patient dans un eta e quésn'on e
out au S : il
a ne plzl:v intervenir. Dans ce cas, il ne saurait €

de mort).
. 3 e en danger (.
mais tout au plus de non-assistance d personn

j - quelqu’un
dé lus alimenter qu
5 s¢ par | 'idée de nep l liguer
ins seront peut-étre choques pa : ait de ne plus app
Ce”al”“ s'e"m? lourir Mais le sont-ils ausst par lefaeﬁtser [’acharnement
the elazsse;hn} ;n'ques > i le patient peut 7
e mesures thérapel :

user ce que
, . -quoi ne pas également lui Perm?ﬁw ,«df ;f,/lr[;;omenfq()il
rerapeutique. pOlHC]llOf harnement alimentaire. A parti résupposant
' on pourrait appele,r e an coma artificiel profond et f”/%e})ataﬁom je
‘e patient est p 101? £¢ dansﬁi as des effets de l'abse,nC.C) ‘j 361 e nourrir de
due dans cet état il n'e SOlf/.[ lzemit au per. sonnel médica tificiel profond,
o bas pourquol o ”:IIZI(')étre plongé dans un coma arli .
Jorce s’il a accepté, avan

de ne plus étre alimenté. »

—_———

11 Op cit, page 750.
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Méme si certains juristes — et d autres également — continueront d affirmer
que I'euthanasie, la sédation terminale avec risque d ‘administration d une
dose qui conduira a la mort et le coma artificiel profond avec cessation
des mesures thérapeutiques et alimentaires ne tombent que sous une seule
qualification légale, d savoir | ‘assassinat, je persiste dans mon affirmation
que tel n'est pas le cas et que le droit pénal s’intéresse encore a autre
chose qu’au résultat final. Et si Je devais me tromper sur ce point, il me
semblerait important de revoir les principes du droit pénal afin qu il tienne
mieux complte des complexités de I’agir humain » (Fin de citation).

Dans un article souvent cité — et au
Judith A.C. Rietjens et autres', |
adopte un point de vue comparabl
Callahan, « when terminal sedati
the illness, the cause of the patien
withholding of food and Sfluids ».

quel nous avons déja fait référence — de
€S auteurs citent, e.a. D. Callahan® qui
e a celui de Norbert Campagna. D’apres
on is used only in the very last phase of
tsdeath is the underlying disease, not the

Ma premiére réaction était de juger
et que le coma profond assorti d
Ihydratation constitue bien, dans
n'aura pas — pensai
—onn’a pas le droi
avec Iintention de

que cette argumentation est fallacieuse
¢ la cessation de I’alimentation et de
tous les cas, un acte d’euthanasie. On
-je et pour bien des cas Je suis toujours de cet avis
t de dire: 1. Plonger le patient dans un coma profond
soulager ces souffrances ay risque d’abréger sa vie est

consentie.

J.M} van Délden est du méme avis. Dans Terming] Sedation ; source of
:e;t ess e'thzca{ debate’, il écrit - “The line of reasoning that terminal
Seaation is a form of normaq] medical practice because “on Iv” palliative

—
12 Judith A.C Rietjens et 3 ] 3 ]
P bens et autres, Terming] Sedation and euthanasiea,Arch.Inter. Me. 2006,
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' ] ifici rition and

measures are used. and that given the sedation, artificial tnyt on o

atio ] uti j is a -
hvdration should be considered as futile medical treatmen

slicing technique and clearly fallacious ™.

D’autre part, il faut relever que Callahan, comme d autresh au;;l;r: n e
“claim that, in case of terminal sea’ation,' neither the phys clan 1oy e
patient aims to cause death. They also clqzm that, when tern}zizhe oo
is used only in the verv last phase of the zllr?ess, th? cau§€ 0 . an}; i,
death is the underlving disease, not the’ Wlthho]dmi;é {Zsoult Y edical
Therefore, the argument goes, the patient. s death is no : e s
inler\;entior1s, which should thus not be interpreted to be

: s dati i avec
Lidée de ces auteurs est manifestement: Sl 1?1 sedgtlotn Leélr;l;r;l;eures
cessation de 1’alimentation et de l’heratatlf)n mtg,rvlllzr_lmcé me. la sédation
ou quelques jours avant que la mort n’mtery e 1’; drater n’e cause pas
calme le malade, 1’abstention de le nourrir et de 'hy e train do faire
de souffrance et ne change rien au fait que la n?tu]i Zocteur Thill releva
son travail et que la mort est en train d’m’t erven bien I’alimentation et
d’ailleurs, au cours de la discussion geﬂeré.lle’ C(;métre funestes.
I’hydratation artificielle peuvent, dans certains ¢as,

M b4
ici devant I’explication du fait qu’aux
P B e veminal ¢ t pas considerce comme

. : vie n’es
Pays- Bas la sédation terminale en fin de’ o ations qui la concernent
euthanasie et ne tombe donc pas sous les reglem t 10% des déces sont dus
Il est estimé que, dans ce pays, en 2001, entre 4 € e 4 colui de ceux
a la sédation terminale'®, c’est-a-dire un nombre Sup

qui eurent recours a ’euthanasie.

e devant cet argument, bien que

S Yt
lalais ument sans

. a ’
rersonnellement, je me Sers nsidérer comme étant absol

Je ne puisse, pas non plus, le co
fondement.

Sre que nous nous trouvons en face,
e . .

| trés significatif entre certa.me':s
inale étant souvent qualifiée

de ce point de convergence
lture sanitaire

Mon intention était de mettre en fumi
ici, d’'un point de convergence ,Vll’tl'le o
méthodes de soins palliatifs - la sedatlggence
de palliative — et l’euthanasw..La per e contexte de 1a cu
semble assez aisément intelligible dans

15 D’apres Rietjens et autres, op- Cit e
1 S J. A

16 17.JM. van Delde, op cit. page [ e UW;zientS nearing

sedation without hydration or nutrition or p

Intern Med 2004. 141, 178-85.

hysician reports of terminal

)S' P |
faulre ath in the Netherlands, Ann

de
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néerlandaise. Il nous choque en revanche. Le fait que la convergence existe
nous revele toutefois que deux mondes qui paraissaient trés éloignés 'un

de I"autre peuvent avoir des frontieres et, ce qui plus est, des frontiéres
poreuses.

3.2.1.2. Linterprétation proposée par Henri Etienne

Je commencerai, comme je 'ai fait
plusieurs extraits de la communicati
précise I’objet de son intervention,

pour d’autres intervenants, par Cite.r
on d’Henri Etienne, dans laquelle il

Premier extrait -

« La recommandation de Norbert Campagna comme pis aller est

l'aboutissement des « outing » successifs des « palliatif seul » pour illustreif
que leur sédation rend sang objet I'euthanasie. En pensant avoir donne
de la sorte le coup de grdce a leuthanasie, ils se sont engageés dans une
zone ot lalternative recommandée est considérée comme une euthanasie
par 'Eglise — ce qui pourrait encore passer dans yne société on 1’Etat
est séparée de l'Eglise — mais egt qualifié d’assassinat au sens du Code
penal, ce qui est qutre chose. Mais est-ce qu’il s’agit d’aveux forcés sous
la pression des exigences de lq yste contre 'euthanasie, oy est-ce que nous

Serions aussi en présence 4 une stratégie plus subtile développée par un
quarteron de Catholigues e Croyant progressistes qui savent d expérience
que leur Egjj

par la pression progressive de | ‘opinion du Pellple
pour autant que ey Eglise ne perde pas |q face, d’oi; 1 ‘importance des
mots ? »

Deuxiéme extrait :

o vent favorable m'a fuit paryeny 01/2007 du Comité d'éthique
de la FFE (Hopital dy, Kirchberg) sur la sédation palliative. Le critere dela

previsibilité de Iq moy n’est plys retenu dans Je quand et comment », SOit

le dispositif Lg s’edation terminale y comprend la forme |q plus dure, soit
celle du comy irreversible. Deyy (.

onditions sont re uises pour l'application
de la dite sédation : "¢y gg,: ausespour ap,

. eteriorant dy pey; o Dilite de la
maladie; : patient et ['irréversibilité

t \ . . )
outes autres optipng medicales raisonnables sont épuisées. Ce

SOnt exactement Je
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] ] ie et ne peut
sédation palliative n’est ni de prolonger ni de I.'accourczrlllc)z \; octne l;;ner
en aucun cas étre comparée a l'euthanasie qui pour seul bu
la vie. » (fin de citation).

i Eti nnaissance — par
icati ie, ici Henri Etienne de la reco issan
‘explication fournie, ici, par : e - P
I(;eSXI')ournalux du parti catholique — de la convergence SIgnlﬁcat )
e . . s . 0_ .
certajlines méthodes de sédation palliative et I’euthanasie est socio-p

. i o ient prouver
Des milicux proches de I’Eglise, juge Henri Et1ennef VO?(;?I:E " Zinsi o
que la sédation terminale rend sans objet ] e.UthiiI;zSz:iiegences de la lutte
A iere. Sous la pression ' .
coup de grace a cette dernicre. ' . , ative proposée
confre 1’§uthanasie, ils accepteraient le -falt o Eigzrgénal. Ec choix
est contraire aux enseignements de I’Eghtse ftailt]ant trahir des pratiques
- i illeurs, tou e
alternative pourrait, par a > iques progressistes
ggj;e;tg()ptées que constituer une stratégie de Catlloll)lfoupigcep cté cela par
. voir, & un momen TS o de
nt d’imposer leur fagon de > ¢ 5 la pression de
;’einrf{aermédiaiﬁe d’une manipulation habile et du :fcotu]r ’Sinaterpfétation me
la population. La référence a I’avis de la FF}?’ ZZHS la lignée de cette
semble toutefois quelque peu forcée, semble ctre

interprétation.

istorien ¢t non-
t que non his

; llement, en tan : ou e

Je dois avouer que, personne ot, g la pertinence
500?315 ue, je Sclllis,lom détre outill¢ po,ur eVt llgfirennep Il est frappant
man ueg dé ertinence de I’hypothése d’H ent! ise .sont prononcées
toiteqfois u’Il)m certain nombre de Personnahtes] (quymité d’éthique d’un
en faveurqdes soins palliatifs et, pareille'ment;c 561; de formes soit trés
. ., . ; ris partt en Ia ) ison peut

0 catholique) aient p ] sdation. La rais
ggiﬁ?éegms/;t de fo?mes asscz prononece” (11\? i‘te)g?t Campagna, et, sans
en &tre l’indépendance d’esprit, comme lcl}}ei l(ziu Kirchberg. Le contenu
i i decins de I’hopita o role dans

hez certains médecin . - avoir ioué son
gzl?i;;(jtsliécse que je formulerai plus loin pourrait avoirJ

le milieu hospitalier.

3.2.1.3. Une hypothése d’ordre systémique

¢ une autre hypothese qzc
i’ ourrait rendre compte de
. t I’euthanasie.

P "esquisse
Je voudrais esquisser, mais n'eI;; tqgnneqet "
celle qui fut avancée par Henri Bt &dation hospitaliére €
la convergence entre les pranqu?S ‘!e s ¢ d’ordre systémique.
Cette hypothése, je I’ai déja indique, €S
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Les biotechnologies efficientes — une fois qu’e
implantées dans le miliey hospitalier — dé
et se développent selon une |
douter, le cas des techniques

lles se sont solidement
veloppent leur dynamique propre
ogique systémique propre. Tel est, a n’en pas
de sédation. Se prouvant cfficientes dans tels
domaines, se développant dans des domaines nouveaux. soutenues par
les m@ustries pharmaceutiques qui les élaborent et les améliorent, elles
fournissent des réponses sans cesse plus pertinentes a une large gamme de
problémes dont, bien entendu, les problémes concernant la souffrance et
la déghéance des malades en stade terminal. Une fois que certaines de ces
techniques se sont imposges dans un nombre important de grands hopitaux

dc? par le monde, il sera difficile de résister a la dynamique qu’elles
geénérent.

» sans doute, d’informations pertinentes a cet

é ar 1o 1 . . : ' ‘ ’

1‘ ‘agit d, ’malsj 0se supposer que ce phénomeéne pourrait avoir contribué au
Al qu-aux Pays-Bas Ia sédation terminale semble en train de supplanter
I’euthanasie.

Faut-i| aj |
- Clqltajm’ltel:]r que ces convergences systémiques entre soins palliatifs - si
;(mt nf].u el‘es sotent réelles et qu’il soit possible de prouver qu’elles le
‘ 'mpliquent pas que cette convergence soit toujours bénéfique. La

réflexi i
El()n sur des abus possibles et [ manicre d’y réagir forme I’objet de Ia
prochaine section de cotte contribution

4. Dérives Possibles, législation et vigilance

4.1. Les dérives

Jaj N Vue notamment |eg dérives
large. cchelle, de Puissantes formes ¢
terminale dans Jeg hépitaux.

que peut entrainer 1’application, 2
€ sédation oy I'usage de la sédation

Par ailleurs, leg dérive

(I;a sédation terminale pe Présenterait
l’es problemes qui ge révélent €mbarrg
entourage ? Que ge Passe-t-il, par ajjje

s leg .
plus dangereuses Peuvent étre les plus triviales.

elle pas parfois une solution 2
SSants pour les soignants et pour
Urs, dans tel grand hopital en fin de
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i 3 Smuni ' -ils
semaine, lorsque ’attention se reliche ? Les plus démunis ne risquent
pas d’étre d’éventuelles victimes ?

4.2. Limportance d’une législation sur l’euthanasie,: et l‘a mise ?n place
de régles strictes qui soient applicables aussi a la sédation finale

4.2.1. I’ai toujours compris, sinon approuve, l’argumenteiite;z r(rjl;er(li:cL:sz
qui jugent que la décision qu’ils peuvent prer}dre d’e ,pgrm’ ! nd,o rmi; une
situation extréme, a un malade souffrant et dgsespere ¢ s’ i dou
avoir un caractére existentiel, étre toujours unique, ne valcl)]lr qu'erpunc "
cas bien défini et ne peut pas €tre réglée, en tant que telle, pa

générale.

Ja réponse suivante. Mémc au cas ou
sion du médecin et du malade reste
e définir les conditions générales que

Cet argument appelle toutefois a
’euthanasie est dépénalisée, la Qe01
unique, existentielle. La loi ne fait qu
cette décision doit respecter.

N . 2} > rl
i .as ot le comportementd’u

ne surtout lescas o T ‘

4.2.2.Detoute fagon, laloi concer casoitlecompar ey ¢ 1

cdecin ne serait pc’zs gouverné par unc sensibilité aiguc auxd (b”Cg

dt sl i i ister - par des mobiles

du malade, mais se laisserait, guider — cela dplt eXI'Stzre mrl S
moins avouables. La loi et les reglements qui la préci

barriére a toutes sortes d’éventualites.

i . tions qui la
423, La législation sur ’euthanasie et lei? r:ahgiizei::tju o gmpre
concrétisent doivent porter non seu}ement sur leuIl il
du terme, mais aussi sur la sédation termina :ﬁx e s e Wil s
développe, comme tel est actu;llement le carsrl e 1o e s
comparable a 1’euthanasie, mais non gouve

cette derniere.

4.3. La vigilance |
it orienter ’action de notre pays si ‘Tan’t
tivement acquise, scra
Ile plusieurs intervenants ont msi::)elc (;]LL::
|a fiabilité des instances de con

. ordre qu’elles
dérives, quelles qu’elles soient et de q;leglou;aine gguverné
su.r toutes .les erlv.f, e { uxembourg dans le omaine gouierné
e o s o esd it porter par ailleurs sur les'e.xperle raissa;ﬁ o
1})3ar les gelllx ]1;) 1ls ) .Elle s?;r g)utes les publications critiques pa
as et de la Belgique,

re, do

Yoy i toute aut . < 44fini
Lexigence qui, avant cuthanasie soit défint

est que la dépénalisation de |
une vigilance extréme — sur laque
doit porter tant sur la mission et
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Ces pays ou dans d’autres pays menant des expériences sembl
amélioration que la Belgique et les Pays-Bas apporteront
et réglementations, sur Ia proportion de
approuvent, tant chez noys que dans ces

ables, sur les
aleurs législations
la population et des médecins qui
pays, les nouvelles lois.

3. Le volet juridique
Le message de Patrick Kinsch

ne s’oppose en principe 3 Ia
Ieuthanasie.

est que dans ['optique Juridique rien
mise en place de |a dépénalisation de

d’une guestion qui re champ dy politique » « ... dans
une démocratie représentative, ce sont en particulier les membres de la
Chambre deg députés qui sont appelés 4 prendre leyr responsabilité ».
5.2. D’autre part, en ce qui concerpe la question de savoir si I’euthanasie
ne touche Pas aux droits de ’homme et sj [eg droits de I’homme ne sont
pas §0LlsFra1ts au fiat législatif, Patrick Kinsch Parvient, a la lumiére
d(? i affage. Pretty . Royaume-Uni, a la conclusion qu'une « marge
d’appréciation nat{onale fut déterminante pour la Cour. » « .. visiblement,
Lppyioaestion ﬁa‘i g‘;zos de laqtaelle l.e {égislateur bénéficie d’une marge
A Pour qu'il soit impossiple e considérer comme
contraire a la Congtitysipy, ou d la Convenioy, européenne des droits de
I'homme, yne loi qui dépénalise | ‘e p ‘

. uthanasie, pas piys u'une loi qui en
maintient Jg penalisation, e !

5.3. En ce qui conce

e les objectiong formuls e
: : ulé Etat,
Patrick Kinsch conclut : Quoi qu’il e 5 par le Conseil d

: ut ;- n soit, j
de dqute au niveay Juridique que les tribunayy
question sur base dy texte de la Joj sur I ,
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6. Loptique économique
Georges Als fit entre autres la remarque suivante

. e est considéré comme
« Parler des comptes de la maladie et de la fin de .vze esO 2 prolongation
i ) ionité humaine. Or, ’
.y . ine atteinte a la dig e e um ol
ndécent, comme une o di eut avoir un cc
l tificielle de la vie humaine par les soins dits palllC;llfS; t le maintien en
artific / : < dont
énorme pour un résultat insignifiant. Il ya des mal[a js & tours familles ni d
vie cotite des millions de francs par an, ew;iem’?lent'l\))ité Nous é'()mn1en¢‘)”-"
g ; is a la collectivite.
g euthanasie, mais , heurter
ux quis ‘opposental “ o lons nous
. l Li]Fd ’huf)c{t)réalisei’ qu 'en matiere depenSlQWS: nOZMS ats‘ reste a réaliser
aujo r et qu'il faudra réviser nos conceptions. 1 not S ’i;”érewer e
u - ) ur s 5! ;
are mmatiére de soins palliatifs, il faudra bien o jouosvera un probléme
quefn I’allongement ininterrompu de la vie humaine po:
chiffres, ’allon

financier grave. »

I octeu : ] alliative rend la médecine
d Thill rétorqua que « la médecine palli ‘ttv’c vent que o 1
meo n Cctjzére qu’il y a des études européennes qul den. " n(ihm‘ (,m(,”a,

o i 5 se. on fera moins d'a n
’decine palliative est bien développee, n fer
medecin

¢ ’ nt.
la communauté y gagnera de I’arge

iati itue une
ne palliative constitu

~ médeci ' -
Hubert Hausemer souligna que la qui compte, ¢ est le moindre

T i | ce
. sté libertaire, « ot . ; sommes en
; tre la société 1 . ue nous
revo lutlgn CO; huller ajouta, dans le meme esprit, « ¢
cout ». Guy Sc

['éthique
. ; contreuse de

j - acheminer vers une capitulation maletilil ca-t- il « I’économie
nam de nOL[l‘S' face a ["économie. Finalement, Jug

et de la politique fa

i aire ».
nous dira un jour ce qu il faudra fc

¢ dépend
— et cela encor
fai t que nous en aurons les moyens ¢ un terme cher a Norbert
Fn e tta(rile rcllous notre société (pour emp10}”zue ne sacrifie pas les plus
argemen - autant qu

: ue pour . t en pesant sur

era décente : ieres, tou :

C’ampa.gn?) ne ser: nces économistes. Ces dern 'r’1cipe de fatal, mais
démunis 2 des eXIgde né. n’ont d’ailleurs rien, en pri ’
nous a un moment donne,

ieté par nous.
e projete pd
constituent I’une des facette d’un monde p .
, A g cisme
, nce, le scepti
- enne échéance, )
s i, & MOy n Il va sans dire »,
de méme. « .
, as tout sdecine palliative,
emportera p » . a médecine p =
de Paul Kremer ne. lt vfnrion «qua long terme | able. Des impératifs
; - n intervention, impayable. De: ;
Jugea-t-il dans S? Pﬂegeversicherung », sera impdy
comme du reste la « I

~ it, toutefois,
NS situe ». Enfait,
. . Joront | éthique, ol qu elle Se~;leurs prophétes que les
ot hore bOuSlcu esceptiques ne sont pas mel
et heureusement, les

volontaristes optimistes.

I faudrait se demander toutefot
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ALICE AU PAYS DES CONFUSIONS
Quelques clarifications concernant I’euthanasie.
Norbert Campagna

] je habilité a diriger des
o Campagn'a es? dohi’ffsﬁpiz?elc)ihll {?]Snoliﬁilfjité du Luxemb()%zrg et a
reCh,erCheS' . enselgn; g i’cialisre de philosophie politique, de pln/lo.s'().plm:
Lycee afe Garg:?nsj Lseh. pli uée, il a publié de nombreux /ixfres ainsi (/l)lf
et eth’.q”e ap['j nziﬁql)tes dans des revues inlcrnat.l()na/as': [/l,(;’
" n?)mb,;uxl ?;;ltfz{zetf SGC;an—Ducal ainsi que du comité //I(/.ll"(’)('lt’lll de la
?()e:z'qétl;"eEuiopéenne de Recherche en Ethique (Societas Ethica

Sommaire

- Résumé

- Introduction .
1. La morale et le droit - ond |
> Puthanasie et coma artlﬁ?le} pr(')sc?:e de mettre fin a la vie et laisser
3. Mettre fin a la vie, courtr le 11

mourir | )
4. Logique de I’efficacité et logique des droits

- Conclusion

Résumé

) ; onfusions
o ie me propose de dlscut~€r‘ Cefg‘}”zzaclisati()n de
Dans cette contribution, j ot dans le débat relatif a la ,CP ourra sc¢
que on r?tmuve Courammci)nfusions seront faites’, Ce, de}?d tdf]i?nrr:oscr des
Peuthanasie. Tan.t ey §°il n’incombe pas au phflos()P .C Iépénalisation
dérouler comme il .devra]t‘ {les concernant la question de ]d,( q1)'\riﬁcati0ns
vérités absolues et inte mporebe our le moins d’apporter fks f ;cndancc a
de I’euthanasie, 111 1‘”‘ l?;:r;ctelﬁs directement concernes on
et des nuances la ou

impli esure.
simplifier les choses outre m




152 COLLOQUE : SOINS PALLIATIFS & EUTHANASIT [20]

librement décidé en parfaite connaissance de cause. 11 faudra certes affiner
CES propos en tenant compte de la situation de la personne qui met fin a
ses jours ou qui demande quil'y soit mis fin. Quelquun qui se suicide en
sachant qu’il abandonne & un sort misérable s
sort qui leur aurait été epargné s’il ne s'6t
draper du manteau blanc de I'innocence

ne le condamnong pas parce qu’il se suic
a la misére des personnes dont il est pourt
définitivement 3 |° étranger entrainerait I
des conséquences similaires. Sachons

intrinséque de ’acte et le caractere des ¢

bien entendu ¢galement tenir ¢
motifs, etc.

a femme et ses entants — un
ait pas suicidé  ne saurait se
morale. Mais dans ce cas, nous
ide. mais parce qu’il abandonne
ant responsable. Le tait de partir
méme condamnation si I acte avait
donc distinguer entre le caractére
onséquences de I"acte - et il faudra
ompte des intentions, des circonstances, des

Si d’un c6té jaffirme le caractére moralement indifférent de |°euthanasic
i bien en soi, ni mal en soj ~Jaffirme, d>un autre cote, que le législateur
ne devrait pas [a dépénaliser. Cela ne signifie pas que les tribunaux ne
devraient pas, dang certains cas, acquitter une personne ayant pratiqué une

euthanasie oy se contenter de prononcer une peine purement symbolique
contre elle.

Lorsqu’une sociéte abandonne 3 g
d’une personne gravement h
en charge elle-méme, qui ne

On sort une personne qui doit s’occuper
andicapée qui ne peut plus du tout se prendre

niére que Ia personne

qui aura, par désespoir, mis fin aux jours
de la personne dont ell

© avait la charge, [ Y a des situations qui peuvent
a bout et ’amener 3 commettre des actes qu’en

- Dans le cadre de I'application de la loi, on peut
ONNES privées des actes qu’
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On m’objectera peut-étre qu'’il est toujours possible d’et::)kzillllri iesﬁzzrclzgft::
juridiques destinées a empécher de tels cas de‘ ’ste’ pUi n’est.pas e
I’objection, mais tiens a précis‘er que Qans une socié etg Ao estpas dcal
il y aura toujours le risque qu’il ne soit pas tenu comp

2. Euthanasie et coma artificiel profond

terme aux
SiI’euthanasie était vraiment le seql moyen efﬁcacc? deerrrlleétreenugveur c
souffrances insoutenables de certaines p’er’sor’mes, jes e
e sation, car e qU’UT}?t Sozlee\tfa(iif frf;iie_ei ceuvre des moyens
IS 2 ode par Avishai Margalit — ettre © s move
giscicl:srr;)our Ie?:viter a ses membres de SOU.ffI"II‘ glunlif?:;zi:i]g e
société a le choix entre plusieurs moyens dont I’ef] cac o tibles e
ne devrait permettre que le recours a des moyens qui sO

ses autres éléments constitutifs.

; ‘ sent. D’abord, il
A i i vient d’étre dit, deux questions s¢ Posef‘t; o melire
A,la.lurrclllere ((ile Cea?,l(llg si 1’euthanasie est le seul moyen cfﬁcaccsd; n;cigit
s'agira de se dem ffrances insoutenables de certaines personne '.d e
u‘n t’e e . ran'cri ue qui appartient au domalpe de la 'mc‘ ccuc o
o u]ne qu]T:tllgnp;rirllg;o;lhe doit se rabattre sur les informations g S
pour laque

médecins lui livrent.

»il existe plus d’un moyen efficace, le ph.il‘osroprhe
Ensulte, et en supposant d 1ll e)l('ISte Iz)u au moins un des lieux privilégiés,
- qui ue sorte fe e, toréflexif sur ses
o&qm :s;oi?é?; e;ilgcente s’engage dans un procezsuin Zﬁigre aussi précise
o ts — devra chercher a formu]er ¢! tre tel moyen et
propres fpndemen s ‘ onflit pourrait apparaitre en moyen ¢
que possible les points ou,url ¢ sté décente. 1l incombera ensuite ’a !
les principes constitutifs d’une soci€ Focite du questionnement .degagec
société elle-méme, en respectant la complieX1k 4 suivre. Et le philosophe
i de s’interroger sur la voie iété, participer a ce
par le phllOSOphe’d een tant que membre de cette soctete, p
pourra bien entendu,

processus.

& *une sociéte
NPT nce méme d
P 1l t, j'estime qu’il appartiert & ! eS(SjC nner intentionnellement
foonnetement, | tant que possible le droit de do
décente de limiter autan

i | ans p ononce
: I ; S r

sur une "1 atq d 3]
i’tés de pUS cn p

¢ ins a faire remarquer
syolu — je tiens neanmoins a
de I’histoire me semble ré
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reposeront sur des présuppositions qui pourront étre remises en question a
un niveau méta-empirique.

Mais méme si nous supposons que la pratique de l"cutha.na.sic rcv1§ndra
moins chere que le recours systématique a la médecine palliative, ce simple
fait ne nous contraint pas encore 3 affirmer le caractere inacgcptab{e de la
médecine palliative en général ou du recours au coma artificicl profond en
particulier. En ce qui concerne ce dernier, on pourra certes admettre que
cela colite beaucoup d’argent que de maintenir une personne dans un coma
artificiel profond, mais faire rémarquer en méme temps que le n?mbre de
personnes concernées par ce recours ultime devrait, en principe, étre assez

petit et le codit ne devrait donc peser que de fagon minimale dans le budget
global des dépenses de santé,

Une question reste toutefois 3
partie de notre contribution :
plongée dans un coma artific
vie indéfiniment oy pourra-t-
prealable, cesser de |
pourront le cas échéap

poser, et elle nous conduira a la prochaine
la personne que I'on aura artificiellement
iel profond devra-t-elle étre maintenu§ en
on, en supposant qu’elle 1’ait demandé au
ui administrer desg médicaments ou procédés qui
ttout au plus retarder la mort et ¢galement cesser de
I'alimenter ? 1 va sang dire que la cessation de toute forme d’acharnement
thérapeutique et de toute forme d’acharnement alimentaire réduira dans
de nombreux cas de manigre sensible la durée pendant laquelle le coma
artificiel profond devry e, plus encore, pourra étre maintenu — ce qui aura
¢galement une influence sur fes colts, si tant est que I"on veuille absolument
accorder une importance a P'aspect financier de la question.

3. Mettre fin 3 la vie,

courir le risque de mettre fin a la vie et
laisser mourir

De nombreyx défenseurs d’upe
que sous certaines de geg formes,
de euthanasie active, méme si
des lors qu’i] vaut mieux avoir
que de vivre dans ype situation
la pratique qui consiste 3 admi
létale de s€datifs, |a quantité é]

tpas i attej
ouleur, M
tie précéd

dépénalisation de I’cuthanasie estiment
la médecine palliative ne se distingl{e pas
elle prétend s’en distinguer. Ils estiment
une euthanasie qui s’affiche comme te,lle
d*hypocrisie. Est ici visée en premier licd
nistrer au patient une dose potentiellement
€vee étant justifice par le fait que des doses
ndre Ieffet vouly, c’est-a-dire une réduction
ais peut ¢galement étre visée la méthode
ente et qui consiste 3 plonger le patient dans
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i S tique et
oma artificiel profond pour ensuite cesser tout effort thérapeutiq
un ¢
toute alimentation.

nine avec la mort du patient dans lg cas de l’euthqnz}i'lci
e Sed‘[erxnalu'[res cas qui viennent d’étre mentionnés ne sauratte :t T;
f;rﬁ?sn Zrlleclsue:gon. Mais cela suffit-il pour dir‘e qu’en fin de compte, ¢
méme chose ? Analysons la chose de plus pres.

; i ifeste de mettre
Dans le cas de I"euthanasic, nous avons ul'l?fmtlein:s(tn;ané:lse directe de la
fin 4 la vie d’une personne et un ac’t : fozsilsti’a(llaoutissement d’un processus
mort du patignt. La m(;)r.t;i ps’t:;net I;nZililé)re qui n’était pas pfévue ‘Palr’illzi
natuel, ,rr’1als e.lle a’ . n effet pas fait de nous des étres qui, des‘ lorsq:mt
datue: Levolution n ate w’il n’y a pas d’espoir que ces souﬁ‘ranc;cs:cs{ lcu;
souf‘frent atrocement ¢ C%étale qui abrege leur souffrar}c§ en abrc)g%c‘m o
Sécrectentt ins SEZZ? Eiit-etre qu’il y a la une preuve évidente de ce
vie. Certains
nature ne fait pas toujours bien les choses.

ne visée normative ¢t je ne me
Cette référence 4 la ng}ture nzlzg?qizrt;a?:l?gisme naturaliste. .l?]n’él: (f)lirtlzz
rends pas coupable dun qu "a pas prévu cela, nous n»g yons pas fc't ue la
bas que parce aue la naturetn ouF; moi d’attirer I’attention sur le le’u?q .
le faire. Il s"agit S.eme,men l;une mort naturelle, mais 1.e resu“at'cisément
mort par euthanasie n’est Ps gtre humain. Et c’est d’a‘llleurj pzb;tances
volontairement pose, - L;ait de nous des étres qui Secreter}tf er?ce extréme
parce quela ng}t.uren apasvent dans une situation de so(;l, r‘:;.dnalisation de
letalgs forsqu 1180181: ;lreovlz)ns affronter la question de la dep
sans issue que n

Ieuthanasie.

turelle. Elle est, !
ie n’est donc pas na : t abréger la
anasie n’est : nasie veu
La mort pai eufllue Celui qui pratique une e?ﬂ]iz mort du patient n’est
eXplflfi;ltemen Vott nt'un terme 4 la vie du pauent- cherchée
Souffrance en metta ] : estre )
pas un accident, un dégét collatéral, mais elle

médecin palliatif
Claifement (zhié{geevsét:,ilécepte de cgurir le
. i lifier, une échelle qui va d.e
Sl’mp moi‘t du patient est quasi-
e 16, on est pratiquement

En cela, I’euthanasie se distingue tdat
qui, en administrant une dose de s¢ s, pour
risque de la mort du patient. Prenoln ;isque
1220. En restant en dessous de 8, I supérieure &
Inexistant. En administrant une dose sup

sir de tuer le patient.
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Le médecin pratiquant une euthanasie administrera délibérément une
dose §upérieure a 16, et de préférence méme la dose maximale, pour étre
parfaitement sir que le patient mourra - ou il aura recours & une autre
substange qui n’est pas prioritairement connue pour ses vertus sédatives,
mais qui I"est pour ses vertus létales. Le médecin en gage dans une démarche
palllatlYe cherchera autant que possible a rester en dessous de la limite de
(116, car 1l.ne. chérche pas a donner la mort. Et méme s’il doit aller au-dela
rfégztc‘[fnlzzléz;tg lr;e nli) iéfgrsrie;: éi’ab(?rd que d’unej quantité minimale.i Cf?
: onscquence possible de son acte, mais il

prf:nd so‘m_ de Fepous'ser cette possibilité aussi longtemps qu’il le peut. Et
313?; CO[:le ;11 séalrtégzﬁleninglsent qu’il court le risque de provoquer la mort,
médecins administs que autant quf: poss1b!e. Supposons que deux
une dose de 16. Lun se dit que cette dose suffira

pour provoquer la mort, I’autre se dit que cette dose est nécessaire pour

réduire de iére signi 1
" mfmlere.mgmﬁcatlve les souffrances et ne provoquera peut-étre
pas encore nécessairement la mort dy patient

Il ) o .
Sir{l;leli;zﬁféiliifferi,r;?ei?pltale que I’on ne peut pas gommer en affirmant
une différence entre le ch mt?furt dan.s les deux cas. Aprés tout, nous faisons
qu'il risque de provo ue?ul ard qui traverse une ville a4 200 km/h, sachant
tuer qui que ce soit ectl un a lgort de quélqu’un, mais sans intention de
un piéton qui est en’train dC(;n eur qui fonce 4 cette méme vitesse sur
de bien calculer sa tra'ecte‘ Taverser un passage clouté et en prenant soin
conducteur, noys ne J1 oire afin de ne pas le rater. Dans le cas de c¢
’ parlerons pas seulement d’homicide, mais de meurtre,

cas l] Y a mort d’u .,

n A
raison du fait que darlz;eﬁin, la-quahﬁcatlon légale sera différente, et ce en
cas. cas il y a une intention, qui manque dans I"autre

Remarqu 17

Ons 1c1 que lors .

; que les juri . . ) . .

ils ne font pas r¢ férence 3 Juristes font intervenir la notion d’intention,

J€ ne sai . e R
que seule une analyse métJ © sais quelle mystérieuse propriété de I’ame
Nos actes ne sopt pas to . physique serait méme de détecter. Méme si
présence ou non d’une inltljou‘lrs d?S indicateurs absolument fiables de 1a
une certaine probabylitg 1ent19n’ ils permettent néanmoins d’établir, avee
si un médecin ﬂdministr’e a przsence ou I’absence d’une intention. Ainsi,
de 1’¢ une dose de sédatifs quj se «i :

cchelle que nous avong Présupposé datifs qui se situe sur le degrer 9
POsce et que cette dose provoque deja
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la mort du patient, on ne pourra pas en I’absence de données plus précises
sur la connaissance de 1’état du patient par le médecin — par exemple si le
médecin savait que le patient était fortement allergique au sédatif qui lui a
été administré — affirmer que le médecin avait I’intention de mettre fin a la
vie du patient. A ’inverse, si un médecin administre une dose correspondant
au degré 19 de I’échelle et que le patient survit, il semblera plausible de
I’accuser de tentative de meurtre. C’est-a-dire que nous aurons de bonnes
raisons de penser que I’intention de tuer était présente, mais qu’elle n’a pas
abouti parce que le patient avait une constitution physique hors du commun
et qu’il a survécu a une dose qui aurait tué n’importe quel autre patient.

Comme dans le cas de I’euthanasie, la mort du patient n’est pas naturelle,
mais elle résulte directement d’un acte. Toutefois, et ¢’est 1a la distinction
capitale, I’acte ne visait pas directement & mettre fin aux jours du patient.
On fera donc une distinction entre la conséquence directe de 'acte et la
visée directe de I’acte. La conséquence est la mort, la visée dirccte cst
I’absence de souffrance. Dans le cas de I’euthanasie, la mort est ala fois la
conséquence et la visée directe de I’acte.

Qu’en est-il du cas du coma artificiel profond avec cessation des mesures
thérapeutiques et relatives a P’alimentation ? Ce cas s¢€ ra;.)proc.hellc plus de
la mort naturelle, car méme si I’état comateux est produit artificiellement,
le processus qui conduit & la mort est un processus ‘naturel. Pcrsopf]e
n’intervient pour faire mourir le patient. Si inter.ventlon ilya,elle con§1§te
tout au plus a plonger le patient dans un état 01‘.1 11Ane souffrfe plus: et ensuite
a ne plus intervenir. Dans ce cas, il ne saurait étre question d’homicide,

. . . t).
mais tout au plus de non-assistance a personne en danger (de mort)

1 I’idée de ne plus alimenter quelqu’un
s aussi par le fait de ne plus appliquer
nt peut refuser ’acharnement

Certains seront peut-étre choques pa
et de le laisser mourir. Mais le sont-1

de mesures thérapeutiques ? Si le patie
~ ue
thérapeutique, pourquoi ne pas également lul permettre de refuser ce 4

I’on pourrait appeler 1’acharnement alirpentaire. A partir dugr:l‘or’:iz:‘?::z
patient est plongé dans un coma artificiel mef’“d et en (};’re].. Pel; tétion o
dans cet état il ne souffre pas des effets de l absel?;? ]Ecli:;]e nourrir, che
ne vois pas pourquoi on imposerait au personnel me ICZ ficiel profond. de
force s°il a accepté, avant d’étre plongé dans un comaar

ne plus étre alimenté.

continueront d’affirmer

s également — et .
> ministration d’une

Meéme si certains juristes — et d’autre o dad
le avec risque d'a

qQue I’euthanasie, la sédation termina
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dose qui ira 3 :
des mcésu;:r{[ilélr?p:ult?qil?t tetl!e coma artificiel profond avec cessation
qualification légale, & SaVOirel’a 1meqta1re§ ne tombcm que sous une seule
que tel n’est pas le éas etque | a(SiSa§51n?1t, je ’pergstc dans mon affirmation
qu’au résultat final, Bt sijg i ¢ droit pénal s’intéresse encore & autre chose
important de revoir les prin;;;lessn(lie t?mper o poim, Hme semblera
compte des complexités de agir hulrlnairr(l)lt penal afin quil ticnne micux

4. Logique de Pefficacité et logique des droits

En écoutant le discours de c
I’euthanasie, on en vient 4 se de
de Iefficacité ou selon une logi
de I’efficacité, I’euthanasie pou
vraiment efficace ou du moin
mettre fin aux douleurs des pati

ertains partisans d’une dépénalisation de
mander s’ils argumentent selon une logique
que (fes droits. Dans le cadre d’une logique
rrait etre défendue comme la seule méthode
§ comme la méthode la plus efficace pour
ents. Je pense qu’a ses débuts, le mouvement

cacité ; et

es résulite et le qebat ctait, en grande partie, un
médecine palliative — deg g fil"ts pouvaient varier s
- ou -
supportables il y a tre Tances qui ne pouv.

elon les progres de la
nte an . aient pas étre rendues
S e peuvent aujourd’hui, de sorte que les

nre de souffr
"efficacité d ?nce§ NE peuvent plus étre citées pour
¢ 1a meédecine palliative.
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les principes constitutifs d’une société décente. Elle n’aurait pas fait de la
dépénalisation de |'euthanasie son cheval de bataille — ou son cheval de
Troie pour investir un droit prétendument sous I’emprise de I’obscurantisme
clérical — mais elle ’aurait simplement considérée comme un instrument
parmi d’autres, mais ne s¢ valant pas tous d’un point de vue normatif.

Dans les débats actuels, on assiste a I’apparition d’un discours qui affirme
I'existence d’un droit individuel & mourir dans la dignité. Si par la on
entend le droit de ne pas mourir de faim et de froid sous le porche d’une
porte en plein hiver, je suis tout a fait d’accord pour Dintégration de ce
droit dans I’ordre juridique. Aucun étre humain ne doit mourir de faim
ou de froid, aucun étre humain ne doit mourir victime de la violence des

hommes, aucun étre humain ne doit mourir abandonné, aucun étre humain

ne doit mourir humilié, etc. Dans tous ces cas, il y a atteinte flagrante a la
tre en ceuvre pour que

dignité humaine et une société décente doit tout met

le nombre de ces cas se réduise au minimum possible — dans un monde dont

nous savons néanmoins parfaitement qu’il ne pourra jamais correspondre

alidéal.

Mais ce n’est pas dans ce sens 1a que |’association pour 'le droit de mourir
en dignité entend cette derniere notion. Pour elle, il s’agit plutot Qe m?htcr
pour le droit de mourir quand on le décide. Certes, la grande majorite dcs
membres de cette association diront qu’il ne s’agit pas tant Qe reconnaitre
a chaque étre humain un tel droit, mais uniquement aux patients en phase

terminale et qui souffrent de maniére atroce.
s valeurs aristocratiques
gnité, mais d’un devoir
t fait comprendre & Pindividu — qui
¢ individu, mais comme membre de
que certaines choses ne se

*une société pronant de

Notons dans ce contexte qu -
rir dans la di

Naurait pas parlé d’un droit de mou
de mourir dans la dignité. Elle aural
ne sera d’ailleurs pas identifi¢ comme |
tel sthigque spécifique — L

ou tel groupe avec son éthique Sp trocement. Ainsi, il ne

font pas lorsqu’on meurt, méme si l'on souffre BOCHEI0" o o rte
saurait étre question de hurler et de pleurer. Tous ces ac

atteinte & 1’honneur personnel de celui Q}li etait en train (Le ?gtrlggn:; rr:(c)l:
il s”agissait d’un preux guerrier Ce n"étajent donc pas ue;aient puk porter
extérieures, indépendantes du controle du mourant q;ll uar e ocrate, i
atteinte a sa dignité, mais son propre Comportgment. 0 - ferr;me " et’je
Y a pire que mourir comme ull végétal : mourt comtm Zs la caractérisation
tiens bien sir & préciser que je ne partage absolumentP

des femmes qui est ici sous-entendue.
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Mais revenons 3 cien 1 )
sociéth L indi jigunr%tslearsr?;?te 1democrathue et individualiste. Dans cette
droits ne doit bien entendu ¢ plus en plus de droits. Cette revendication de
de nous I’idée de proner unpatS o radlc.e‘llemem remise en question. Loin
avancées dans le domaine (rie (l)ur enarnere etun abandon des principales
de droits. Mais dire que la - feconnaissance du sujet comme porteur
n’implique pas encore I’af reconnaissance de droits est une bonne chose

¢ I'affirmation que tout ce qui est revendiqué comme

T 1

Notons aussi
ue ’ ,
la formulationqqu,g;rsqu on parle d’un droit, il faut étre trés précis dans
que certains veulent fa‘;:: tr lui donner. Ainsi du droit de mourir en dignité
: econnaitre. Derrié ; .
se cache en fait | ) taitre. Derriere ce prétendu droit du patient
d’un patient demeag(rimt du, médecin de mettre impunément fin auf jours
médecin de décider li?)m I'euthanasie, droit qui se double du droit du
et quand il refusera Larement flyand il accédera a la demande du patient
Huss ne reconnait éucuﬁroposmon de loi présentée par les députés Err cf
I"introduction d’ nouveau droit ay pati .
on d’un _ patient, mais ne propose qué
nouveau droit dont bénéficiera le médecilzl JpDés I(C)lrs

on trompe le publi
1C en présent
« Propositi . ant cette pro 145 .
position de loi pour le drojt de mouliir Ezsclltilon‘t(’le fof sous le nom d¢
gnité ».

Le droit d ;
€ mourir en dignité
i ..
connaitre n’aurait desg<m(tie due I? proposition de loi Err/Huss veut faire
congu en termes de droit ; e-I:j[tS, » Juridiquement mordantes que s’il était
: . 0s1t1 droi .
pouvait exige , ou droit-cré , g ) .
I QUUn médec: X ance, ¢’est-a-dire ent
des raisons évi?i médecin accéde 3 sa deman’d d’ S'] .
> -Videntes, les députés E e d’euthanasie. Or pour
Pas qui aurait conduyit 3 ; $ Err et Huss n’ont pas voulu franchir ce
en contradiction avec je 'Mposer a des médecins un acte qui aurait pu étre
Urs convictions personnelles les p(llus prof nI()ies
(8] .

droits ératio
€ inQi fan: n et .
peuvent ainsi facilemen; se tranii‘ perfectionnement, le droit et les
.o Ormer en o .
ectivisme Instruments de tyranni€
€ :
St une aberration dont nous devons
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absolument nous protéger, il existe aussi une forme d’individualisme contre
laquelle nous devons absolument nous prémunir. Entre ces deux écuells que
sont le collectivisme et I’individualisme, il sagit d’¢laborer une philosophie
du sujet qui ne réduit ’homme ni & I'instrument de la communauté, ni au
statut d’esclave de ses désirs et intéréts immédiats. Qu’une telle philosophie
du sujet implique une certaine forme de transcendance ne parle nullement

en sa défaveur, mais plutdt en sa faveur.

¢ a chaque étre humain un droit de
3 on entend I’absence de poursuites
de mettre volontairement fin a ses
bsurde de condamner & mort, ¢t
ction pénale, un individu n’ayant

Je n’ai pas de probléeme a reconnaitr
mettre fin & ses propres jours, si par |
pénales a I’égard de quiconque tente
jours par le biais du suicide. Il serait

méme simplement de condamner a une san
pas réussi dans sa tentative de suicide. Tl faut aider une telle personne a

surmonter le probléme auquel elle est confrontée, et non pas lui fournir
une raison supplémentaire de mettre fin 4 ses jours. D’ou I"absence de

sanctions pénales.

s hasardeux de vouloir déduire de ce droit
fin aux jours de quelqu’un qui le
ux, je n'engage pas encore la
faire de moi ce que je VEeux. Il

Mais il me semble pour le moin
un droit de permettre & autrui de mettre
lui demande. Si je fais de moi ce que je ve
société. Mais je le fais si jautorise autrui a
y a 1a une différence qu’il ne faut pas négliger.

Conclusion

confusions qui s¢ retrouvent
pénalisation de |’euthanasie.

C’est 13 un travail qui incombe a n tant que philosophe. Mais
’auront remarqué, je n’al pas seulement

comme le lecteur et la Jectrice pas s
parlé — ou plutdt : écrit —en tant que philosophe dans ce qui precede.. Dans
les conditions actuelles, le citoyen que je suis estime gu’ll n’ya pas lieu de
procéder & une dépénalisation de I’euthanasie. 1 serait fort sguhgltablc que

au coma artificiel profond

le 1égislateur prenne qussi en compte le recours : : di
avec cessation des mesures thérapeutiques et alimentaires. Il va sans dirc

que le patient ne doit étre plongé dans un tel coma que S 11. lef dcmandl'c
expressément et apres une information adéquate.oDe memei’ll hatut que (:
demande de cessation de I’acharnem que et de I'acharnemen

ent thérapeutl ' .
alimentaire procéde librement de lui et qu’il n’y ait pas de pressions qui
soient exercées sur lui. Je ne pense pas dt un patie

nt qui meurt dans ces
conditions meurt dans des conditions au! violent de

Cette contribution voulait dissiper certaines

dans le débat actuel relatif a la question deladé
u philosophe €

quelque maniére que
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ce soit sa dignité d’& ;

boan & jo?;g;itfn ((1) ;t;ﬁthgl;nletln. Certes, son corps ne sera peut-&tre pas tres

d’eux-mémes. Mais pour = proce’ssus physiologiques vitaux cesscront

naturclloment ot pea ot 68t €tat dans lequel le corps se trouve

Est-ce aussi indigne de I?Atc OnSIdere. comme indigne d’un &tre humain?

a des faits naturel etre humain que d’étre mangé par les vers ? 11y
els auxquels nous ne pouvons pas échapper, ct plutdt que

de tenter d
e les surmonter. ; .
nous feri
concernant. > ons mieux de changer notre vue les
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LES SOINS PALLIATIFS
ET LE MALADE EN FIN DE VIE

Dr Bernard Thill

Bernard Thill est médecin-spécialiste en médecine interne et médecin-
responsable de 1'Unité de Soins Palliatifs du Centre Hospitalier Emile

Mayrisch a Esch-sur-Alzette

Durant nos études de médecine nos professeurs nous ont appris que tous
nos efforts devront viser la sauvegarde de la vie de I’étre humain : proteger
la vie, prévenir des maladies, soulager la souffrance, prolonger la vic, ¢t

gueérir si possible.

lique du serment d’Hippocratc, nous
malades le régime qui leur convient
nous pourrons, et nous Rous
malfaisante ou inutile ».

Lors de la cérémonie solennelle et pub
avons juré « que nous prescrirons aux
avec autant de savoir et de jugement qie
abstiendrons a leur égard de toute intervention

Provoquer délibérément la mort d’un malade ne peut et ne pourra d.onc
jamais étre une option thérapeutique du médecin, qui respecte lf:s pr’mf:lpes
duserment d’Hippocrate. Ce serment est la base de la déontologie med{cale,
qui est rigoureuse et qui doit rester rigoureuse, afin de ne pas ouvrir les
portes a des abus incontrolables €t afin de protéger chaque citoyen contre

de tels abus.

Il est vrai qu’il y a toujours beaucoup trop de patients qui souffrent. Selon

PInstitut d’Ethique de I”Association Médicale Américaine, plus de 50%
des patients hospitalisés meurent dans la squffran,ce aux Etats-Ums en
1998, non pas parce que les moyens thérapeu.uques'n ex1stefalent pflS, mais
parce qu’il y aurait toujours trop de médecins qui ne seral.ztlat pas cncgre
préts, par manque de connaissances O de temps dlsp9m e.i)la prgn r(f
correctement en charge ces malades. 11 est donc compréhensid g que (;es
malades demandent qu’on leur donne la mort, ’parcg que les médecins ]es
abandonnent dans leur souffrance. Il est comprehen'51b1e'egalement ?fue es
pouvoirs politiques veuillent remédier & fie te}les\ situations ? f'%:rérritiet
en proposant des lois qui autorisent les médecins a provoquer deli

la mort de leurs malades.
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La médecine moderne met 4 notre disposition tout un arsenal thérapeutique

afin de pouvoir soulager toute souffrance. |1 s’agit seulement de connaitre
cet arsenal et de savoir ’utiliser.

L'Organisation Mondiale de Santé a écrit en 1990 : « Avec ['apparition
de méthodes modernes de soins palliatifs, la légalisation de |'euthanasie
volontairen’est pasnécessaire. Maintenant qu il existe une solution possible
aux problémes de la mort dans Iq souffrance, il est préférable de concentrer
ses efforts sur la mise en application des programmes de soins palliatifs,
plutét que d’exercer des pressions pour légaliser ['euthanasie. »

Conclusions personnelles :

Je suis d’avis qu’une loi,

qui autorise le médecin a donner la mort, fera plus
de tort que de bien :

Pacte de Provoquer délibérément la mort de quelqu’un, ne peut pas
faire partie des devoirs du médecin, méme si Ia loj I’y autorise, parce
qu’elle est contraire 3 I’éthique médicale,
par ailleurs une loj ne Peutavoir qu’un caractére général, elle ne pourra
Jamais prendre ep compte des cas trés particuliers ou uniques. Or
chaque patient en fin de vie est unique, chaque situation de fin de vie
est différente, et 1’on ne peut jamais conclure d’un patient & un auire.
tient est unique, une loi ne pourra jamais nous aider,
)
ra donc aux médecins de provoquer délibérément
S¢ confient 4 eux, détruira Ia relation de confiance
¢ médecin, relation pourtant indispensable pour tout

une loi, qui permett
la mort de ceux qui
entre le patient et |
acte médical,

une ’te'lle loi pourra faire pression sur les plus vulnérables de notre
Societe, comme Jeg person

. ) hes agées ou les personnes dépendantes, qu!
pot{r’rcfnt Pinterpréter comme un message d’abandon de la part de la
SOCiété,

changée. Up te] change

la vie, ne risque-t-i] pas d’ébra
SOCiété ?

371 Dr BERNARD THILL 169

cdeci i dre en
o le message a la société que les médecins ont le devoir de prent r< on
charge jusqu’au bout le malade souffrant et ses proches, lne va1r1t ! P
i i mort ?
mieligx que celui que les médecins ont le droit de donner la

3 i it-1l pas :
Au lieu de nous exposer a ces risques, né faudrait-il p

tdeci iati Luxembourg,

e institutionnaliser vraiment la medgcme palliative auatient moouts,
e garantir une prise en charge palliative pour chaque p

que ce soit a domicile ou en mstlt-utlon, tecine pallative, au -

instaurer une formation obligatoire en medec e e
" pourt 1 sdecins qui s’ occupent de malades en pha

¢
pour tous les m

i opitaux.
4 domicile. dans les Maisons de Soins €t dans les Hop

4 la souffrance de la part

: raie Téponse . )
Je reste persuade que la seule v ’ tueuse, ne peut etre que la

- ione. i respec
d’une société, qui se veut digne, juste et 1esp
médecine palliative.
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SOINS PALLIATIFS ET FIN DE VIE.
CINQ THESES PHILOSOPHIQUES

Hubert Hausemer

Etua".es de philosophie, de Srangais et de grec ancien g Luxembourg, Paris
et Tiibingen. Thése de doctorat sur la philosophie de la religion de Karl
Rahner. Hubert Hausemer 4 enseigne la philosophie et le frangais au Lycée
de Garcons a Esch-sur-Alzette ainsi que la déontologie d’e ['enseignement

et’l ethiqye a l'ISERP (Institut supérieur d ‘enseignement et de recherche
pedagogiques).

Le texte s’attache 3 mettre en

. ) évidence le caractére adéquat et approprié des
soms palliatifs en fin de vie, ; e des

Sur base d’une définition correcte des soins

Eiael::aélfts, 1(1i est établi que soins palliatifs et euthanasie, 4 condition d’étre
entendus, ne sont nj compatibles ni complémentaires. Il est montré
cnsuite que dans le débat gyr

2 . . 7
de la dignité poore Ieuthanasie, deux concepts trés différents
Sy ajou%e u‘; ullgalr'le S¢ trouvent constamment confondus et mélangés.
L Conclusioﬁ re ctex1on sur les cas dits « exceptionnels » ou « extrémes ».
met en évidence Je X 5di
. caractere méd servateur
de Ieuthanasie qui icalement con

s’0ppose au caracte ' ionnai
. actere par contre révolutionnaire et
progressiste de la médecine palliative

1. Mis i ,
€ au point concernanpt la définition des soins palliatifs

Au chapitre |

sociale p(DocllJI du Rapport de lg commission de la santé et de Ja sécuité

palliatfs concernon; S "AT 4909-6), on peut lire que les soins

phase terminalzl’ientSseulement «les patients souffrant d’une maladie en
(p.5). Cette définition ou délimitation des soins palliatifs

ne correspond )
. bond pas du tout leur nature propre. Certes, historiquement, les

TI0TItE destinés aux patients gravement voire

depuis longtemps tel n’est plus le champ

une utilisation bien p| lOlns Palliatifs ; ceux-ci connaissent entretemps
Plus large. Pour ne citer qu’un exemple frappant : 12

thérapie de Ia Yot d’Au:
cet exemple es(tl(ziu’iieuutznt eslt d ?Vl(i_ence Pas réservée a la phase terminale ;
Nt plus significatif que dans ’esprit de beaucoup de

gens encore les go; iati i
OIns palliatifs revienpep; Principalement au traitement de
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la douleur. Un autre exemple est le coma artificiel qui est utilisé la suite
d’interventions chirurgicales lourdes entrainant de fortes douleurs.

1l serait peut-étre judicieux, pour éviter la rédugtiqn des soins pa}haﬂfi
a la fin de vie, de distinguer entre « soins palhatl.fs Qe ﬁn,de vie »le
«soins palliatifs courants ». Cette disti.nctlon se justifie d’autant prsuésl
queffectivement en fin de vie, la médecine palliative a souvenlt reco? N
un arsenal de moyens qui dans les cas courants ne sont normalement p

nécessaires.

) Qe ’ sie »
«La différence essentielle entre les somns palliatifs et I’euthana

(ibid. p.5) ne consiste donc pas dans la di.fférenccla e?lrcltre,(l)ii ﬁz?lseerfleiet
I'application de 1'une et des autres ; les somns pélha“ § l“ o ement des
besoin d’un indice temporel dans leur déﬁnltlop ; 11? SOI}t (fu :ia;‘, i
symptomes pénibles, a quel moment que c’e soit de a Vieles orns palliatfs
d’un patient. La véritable différence entre 1 euthanasuel € L voqude du
réside dans le fait que I’euthanasie réalise son but par la nnltz) . palorS o les
patient et qu’elle transgresse ainsi le tabou'de la mlse'a(mérr,le s
soins palliatifs soulagent le patient en 1? lalssa?t en vzcé e o).
mesures palliatives peuvent laisser venir ou meme ac

s . i ec
2. La question de la prétendue compatibilité des soins palliatifs av

I’euthanasie

, sdecine palliative et
Le méme document parlementaire déclare que " m?:;?lta‘i)res » (p.5).
I’euthanasie ne s’excluent nullement, m.als Sontd(iorrﬁ eser de prés ce que
Pour montrer que rien n’est plus faux, il suffit d’analy

cette non-exclusion peut vouloir dire.

: jeurs sens.
Cette expression peut en effet avoir plusiet

. iguées de fagon

(sens 1) La médecine palliative et I’euthanasie sont pratique
concomitante. ,

(sens 2) Elles sont pratiquées I'u I’autre

(sens 3) Lune estle prolongement de’ atre .

(sens 4) Lune est le complément deAl aubut' avec des mo

(sens S) L’une et I’autre visent le meme

ne aprés 1’autre.

yens differents.

méme signification.

atifs ne peuvent pas,
la limite ce n’est

. ‘ont as la
Manifestement, ces expressions n(t) soigs palli
Normalement, en effet, euthanasie © atient ; mais a
techniquement, s’appliquer au meme P
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pas impossible. Les deux peuvent également, d’un ps)i.nt Qe vue purement
technique, se pratiquer I’une apres les autres. Toutefots, }l.ne semble pas
que ce soit la ce que le texte veut vraiment dire ; 1l entend faire chprerl’dre
que les pratiques sont en symbiose, se font dans le méme esprit. Et c, est
sans doute 1a aussi ce que veut dire le terme de prolongement : il n’y a
pas de rupture de continuité, on n’arréte pas vraiment, en passant des
uns a l'autre, de faire au fond la méme chose. Or, parler en ce sens .de
prolongement ne concorde pas avec le sens usuel de ce mot :' des soins
palliatifs 4 I’euthanasie, il ¥y aen vérité une rupture, du simple fait que de la
vie, on passe & la mort ; et tout comme la mort n’est pas le prolongement de

la vie, mais sa fin, de méme ’euthanasie ne prolonge pas les soins palliatifs,
mais en constitue ’arrét,

Il en va de méme des deux autres expressions :
tout aussi peu complémentaires que la vie et la m.
mais s’excluent : 13 oy chey le méme patient il
de mort, et inversement, quand un patient est
Cest aussi simple que cela. Quant 4 dire que |
méme but, on peut dang une certaine mesure |’

faire disparaitre fes Symptémes pénibles. Mais leurs moyens ne sont pas
seulement différents, jlg sont contradictoires : délivrer quelqu’un de ses

symptdmes en le tuant W’est certainement pas la méme chose que de le
faire en le laissant en vie.

les deux pratiques sont
ort ne se completent pas,
yadelavie,iln’ya pas
mort, il n’est plus en vie.
es deux pratiques visent le
accorder : les deux veulent

a personne malade et souffrante (puisse) avoir le choix » (ibid.
p.5) entre les deux, car ce serajt le choix entre deux options incompatiblesf
le choix entre I3 vie et la mort. Pour le dire dans les termes de Jean Leone.tt,l
lors de son entrevue avec | Commission de la Santé et de la Sécurite
socigle le 17 mars 2006 - « Je voudrais quand méme attirer I’attention sur

! € qui irait un petit peu plus loin. Ce n’est pas un
(pew) plus loin, Peuthanasie ¢’egt un ailleurs » (procés-verbal de la réunion
du 17 mars 2006 p.12).

Par un autre aspect encore, soj

. 1 palliatifs et euthanasie se distinguent
radicalement l’euthanasie ne
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P 5 . . e eqq- < l
b y

3. Le probléme de la dignité en fin de vie

orte le privilege
Les protagonistes de ’euthanasie s’arrogent en quflg;: Z leur infu, dune
: iS5 os ils profitent, peut- hiculé
t digne. Mais a ce prop proht terme a véhicu
- lt? m(i)er am%)igu'ité de la notion de dignite. En efget,tfsns . differentes
pro 9n remier usage chez Cicéron deux signi ~C?- dividuel d’un sens
derS Sé(;;lep opposées. 11 faut distinguer un sens social-in
voire m .

ontologique-universel.

ladignité estde ’ordre dela

ie p.ex. ”ADMD, redel
Aupremier sens, auquel seralliep.e + son apparence extérieure,

: ’ digne s A
convenance individielle : queldy uf;f:;[ et ittitudes correspondent a I'idée
ité ie, ses a
son mode et sa qualité de vie,

; ‘un se fait de lui-méme ou qu il
respectivement a l’l.miggecllsie EZ (Cillugigz prise en ce sens, est Plra::qe‘i:";g::
veut ue les ?Utr'es alent' e dé soi et estime de la .par.t d ault]m .connait des
synomyme & estime, e 1mla dignité est de nature individue es, o base
3ue dans cettc: acg;petlgtrrlé perdue totalement. Elle ne peut pa

egrés et peut m

; souhaits.
de revendications, mais seulement de

. nité est inhérente & tout homme en
o de ses droits. C’est en ce sens
e (:ans le contexte des' D.r01.ts de
eut ni augmenter ni filmlr}u(lar
e, car elle entrainerait la

Au sens ontologique du terme, 1 i
tant qu’homme et constitue la base e
que la notion de dignité se 'Erouve elrntlz) o
’Homme et qu’elle est lameme pol[l catas"[rophiqu
ni se perdre. Une telle perte seral

perte de droits.

. ns de « dignité »

’ ie, ces deux sens Sans I
iti i sur Peuthanaste, %5° - ividuelle, dans

Dans la pmpOSlg,on d%tlémi] y a mention de la dignité ind

sont me¢langés : d’un cote,

ication d’étre
3 revendicatio
. tion ou sa perte peut entrainer laprésemée comme un
u sa diminuti ‘st Pas
cuthan, O'u’ S?: tte revendication cepen (.lant 2 enitg individuelle se mue en
cuthanasié. Ce . mme un droit : 1¢1, la dig do vue phil osophique’ ily
i co 5 int de .

g soubait, - rce de droits. D'un Polpt ique. En effet, si selon la
dignité humaine, sou ropos une confusion 1110gt d ue la dignité est estimee
. . Y , i .

a lieu de mgnaler. a’ ce Eanasie est demandée, c’€s qvendication, 1 faut étre
proposition de loi I’eut Mais pour élever cette I¢

a : iminution. o
¢tre en voie de diminutiot dignité u
encore en pleine possession de la dig

o -
niverselle ontologique - « (S'il)
un patient qu
Jaut pouvoir au minimum entendre unp

i demande a mourir, ¢ est
. rtisans de
J ns partisans
ent certal d
dignité Si, comme le dis
i e sd
qu’il consen
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' gnité s celui-ci
euthanasie, la souffrance enlevait toute dignité au putient, alols’c /
: ] it méme ; étre éc ».
ne méritant plus aucun respect, il ne devrait méme plus étre écouté

Les soins palliatifs, quant a eux, se rallient & la .dignité }elle qu e.lle’:;[
entendue dans la tradition de Kant et des Droits de I'Homme; ¢ t
cette dignité-la qu’ils se proposent de respecter ou, ,plus e*actemelil ;
c’est conformément & cette acception de la dignité qu 1'ls el?tleprenntela
de soigner et de respecter les patients. Du méme coup, ils .reu.ssrlsseI;enS
plupart du temps & maintenir jusqu’au bout une suffisante dignité au
individuel du terme ainsi qu’une qualité de vie correspondante.

4. Les cas dits « exceptionnels » ou « extrémes »

Les protagonistes de Ia loj
restrictif de cette loi, et souli

fait que cette loi de toute f,
ou extrémes.

. . - . A re
sur ’euthanasie aiment insister sur le .caractedu
gnentleur affirmation par la mise en eVIdc?nce 15
gonne s’appliquerait qu’a des cas exceptionne

Remarquons d’abord que le terme
Jugement de valeur, qui a son tour
pas d’un terme descriptif. Parler g
de cas supposés normaux, et do
normalité. Ces criteres seraient
cette fagon de parler reste flou
intuitives sans [a moindre préci

«extréme » est un terme qui suppose un
repose sur des critéres ; il ne s’agit donc
€ cas extrémes ¢’est implicitement parler
NC aussi tacitement poser des Critérgs de
d’abord a tirer au clair et & justifier. Sinon,

. \ T ent
¢ et fait appel 4 des convictions purem
sion.

Quant au terme exceptionnel », il fait référence 3 une régle ou  une lot,
dont il désigne Justement une exception. Lui aussi n’est donc pas un terme
purement descriptif, 5 question se pose alors s’i] faut intégrer l’eXC?pUO?
dans la loi, oy Ja garder comme upe exception. La premiére solution, il fau
€tre clair la-dessus, aboutit aun changement de larégle ou de la loi,.celleS'
ci ne restent plus les mémes. En Poccurrence, dans les cas exceptl_onf"els
dans le domaine médical, intégrer I'exception 3 1a régle ou la loi signifie,

en clair, permettre 13 mopt Provoquée, et par 14 changer la loi qui Jusqu 16
interdisait de tyer. P

ar contre, ne pag abandonner Pinterdiction de tuer et
Pourtant agir, ¢’egt-3- ire tuer, ¢’est certes transgresser la loi p-ex. pour des
motifs éthiques, mais C’est laisser en place la loi,
soin d’apprécier acte

. de transgression, Deg cas ¢
légitime défenge etla désobéissance civile,

Y

et laisser & la justice le

\
1 Jean-Michel Lon

L 0l
. - gneaux. Mq dignité, 14 dignité, si ty veyx? in : La dignité, ¢ est 44
au juste ? Edition Weyrich, Neufehiteqy, 2008 p.41, note 3
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2 i es cas exceptionnels ou extrémes
P pﬁlliatifs’ qu?ncth? irlllz)(i,nl:lsilse;tén a vraiment, ce dorlltso(?esp:;;
aitimement doutes SLes soins palliatifs connaissept. tout au ptLlle dos cus
Iegitimement d,o u't er.l endant ils sont a la dispos1.t10n de .toyf s
contairemen generadcefé ce que dit la loi sur les soins pall{ag slg !
Contrlmren'le? t1 ?egtega: rsleulement de cas exceptionnels ou difficiles.
haut le point 1),

. > ertain type
. : sumer a un ¢ )
sdecine et les soins palliatifs, loin ,de - en réalité une véritable
La médecin sdicale en fin de vie, représentent dire. on clair, que celte
b . i
d apprqche mf médecine et des soins. Cela veut d'sc;i line qui viendrait
revolution de la titue pas seulement une nouvelle di t é)ute la médecine.,
médecine ne consti : . elle bouleverse
. N roen exlstantes N . ans d()UtC trop’
sajouter & celles deIJ)a le dire d’une fagon tres, et Sdndsbut du 19°
i tive. Pour . essor au de
y compris Curgi la médecine moderne, depuis son sentait a le soulager ou
schématique : +ir |e patient, et ne con . L
o epa 1ent, A ne pa]l]d[lVb
-\ ché A guérir , . médeci ‘
siecle, a surtout Cher, n ca% d’¢échec de la guerlsog, la lager le paticnt. Ce
31 rqu’e - i € sou s
al accom(liazgns r?i d’accompagner, et st Posslbl?’ ir, mais qu’clle considere
entreprend d’abo A vouloir guérir, i serait a
; ’ nonce a che qui serait €
: e qu’elle re _ 5t qu’un but pro
dui ne veut pas dir qne idée directrice plutot qu'u
la guérison comme u

atteindre a tout prix.

"esprit de la médecine
, . tre est partie prenant? .de l~ess?rl£elle-ci west pas
outhanasie e n la volonté de guerison: terme. Dol résulte
cassique, obsedge e t en échec et arrivée a son tient et en fin de
cbtenue, la mé(.iecme Set Serrlle attitude d’aban.don du I:j:elque sorte a faire
ot & falt ogtduener 1;ne un acte qui revient en qe n’est pas comme
P l’euthan’aSle.; Ognélnant de cet échec. Certes, C
disparaitre un témoi

- ui cherchent a
; rotagonistes, q ¢ est
’ est presen tte pretentl
cela que I’euthanasie ce

o ; ire disparaitre
mpassion ; e fairc disp

. cte de co ston on de paraitr

i Gorifer comme un 2 e étant en réalite une~faqdisparaitre celui-ci lui-
ile a dé m i
facile 4 démasquer COHL S i ar le fait de faire
& u

la souffrance d’un étre
méme,

. dical, car a la portée du tout ve:warltre,
s et d’une seringuc. D.aud
i SL{bsm'nceeet les soins, au contrallrle c;
la' mf(:)izltrilque une approche nouvelle €
ite

Leuthanasie est un acte a pelnei
il suffit de disposer d’une ce-rti
part, elle ne fait avancer en rie "
la médecine palliative qui Intro e
véritablement humaine et human
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EUTHANASIE ET SEDATION TERMINALE

Henri Etienne

Dans la Revue « Esprit » de Janvier 2003, Robert Wilha.m’ngglr,lS, f‘;‘llli
le titre « Linvention du mourant, Violence de la mort pacifiée », (’leCﬂ.e .
30 pages les dérives auxquelles conduit l’inventiqn de cet’te C;lteits)ir; i
citoyens. Cette invention est Ienfant des adversalres- de 1 eu.t ar'lﬁcation
¢n soutenant que les soins palliatifs privent l’euthana.sw de sa justi tren;
finissent par ranger sous soins palliatifs des actes qui en substance elﬂ .

en conflit avec le Code Péna] et les enseignements de I’Eglise catholique.

- i soins
La loi votée en premiere lecture le 19 février 2008 « relative aux

e S o, \ de vie »

palliatifs, a la directive anticipée et 3 l’accompagnement de .ﬁn woit Io
- ; : »

vise la « personne en phase avancée ou terminale d’une affection »,

mourant. D’aucuns affirment qu’il s’agit d’une loi d’occasion dont F il
etait de priver I"euthanasie de sa justification, soit d’un acte accomp
demande du pati

i ' i i 2decine
I n’existe d’une loi pour autoriser la mé

. . . , . . Ode
palliative te]le qu’elle s’est Pratiquée a ce jour en concordance avec le C

de déontologie médicale.
Mon propos est de décrire
thése du « palliatif sey] y
que sous I'étiquette dy p
probléme ay regard du
incertitude exigte sur |
existantes ou d’yne ext
fins de faire barrage &

comment ay Luxembourg les défenseurs d? la
ont €té conduits progressivement a recgnnaltre;
alliatif s pratiquent aussi des actes qui posen
Code pénal et deg enseignements de I’Eglise. Une
€ point de savoir s’j] s’agit d’un aveu de pratiques

: IR . 1at1f aux
ension délibérée des actes permis par le palliatif
I’euthanasie.

Le point d’aboutissement de Ce processus, qui est aussi le faCt‘?uer
déclenchant de ma Présentation, a été yp important article de notre confrer
Norbert Campagna Paru dans le Wort dy 9 ayri] 2008 sous la manchette non
équivoque de « Plaidoyer

roy . . y : ).
contre yne dépénalisation de I’euthanasie »

. s
Les organisateurs ge cette séance ont accepté le risque que celle-ct A
tienne en plein miliey d’un débat politique plutdt animé. I n’est pas
portée d’une

. : R iciper de
Personne engagge dang pareil débat et invitée a y participer
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S

, ma artificiel
it plongée dans un coma a .
uffrante soit p Souligné par
1 ue la personne so ou....»(
«AWOZ;SZ;’]'O” d’flimenter La personne Ci(l)matte Lclf)ilvié le patient mourant,
Sans ODIL ; a laquelle es sont
I’option no 4 » , t les souffrances
nous). Telle est « ' ns issue et don it
ituati édicale est sa ie qui doit rester interdite.
dont la situation m sdané a I’euthanasie qui ot collomuc
. me succédane : on ami et co ceu
lnSOUtenEl.bles’ :(ggfendue comme moindre mal, p?r lfsr:3 "t de philosophic
Cette option es ’ t Campagna, profes credi
S PTrat -Ducal Norber ) du Wort du mer
2! Instltudt Grelm(:ubrique « Analyse und Meinung »
éminent, dans la

9 avril 2008.

. imee ¢n
r avoir la reconnaissance, Cxpfm;malc
u sédation tert
aché la sédation mnal
' 1 appartenant a 1’Archev§che', quetie des soins palliatifs
plus dane unjouﬂia approche de I’euthanasie fait palr’ eu d’une pratique
ilarapp O i+-il de D’av i X
o orme (llu future loi palliative. S’agit 'lfl“7 Ce qui est sir, c’est que
a ; oy : que
couverts par : avancée inédite du palllatl.bl de I’euthanasie, pareille
existante ou d e d’une dépénalisation possIble fidienne
erspective esse quoti .
§a?s la Iz'Onpne serait pas parue dans Ja pr
informati

Il manquait le dernier chainon po

: "« Action »
. : es de ['«Ac .

t un des premiers ‘51g.n'ata1r0ur o confirmation

Norbert Campagna /eS Palliativ : Jo !» qui ml}lllte 2ments que possible.
] M . . an : .
« Euthanasie : Neen liative, avec aussi peu de g o flges <oins palliatifs tels
proriaire de o 101'pa tre confrére rentre donc da
0

Lacte auquel convie n

ot icipée
P ctive anticip
. ; s, a la dire ..
loi relative aux soins palliatif ere lecture le 19 février
que définis dans la Olt du mourant votée en prem
5 en
et a ’accompagnem:

o i| s’agit par hypothese dg la
: uel Poption s’ouvrﬁ?z 1 Jecture sur 1’euthanasie et

scrsomme Soneonée pr loi votée en premicie. : le est sans issue €t donF

D e e s gont a situation médicale ts sont ceux de la loi

le suicide assisté, soit celle o o raitements ofgefavancée cus dea o

la souffrance est insurr:to]r;tgers;)nne « en phase stade

palliative qui concerne

c ]
10

ce

- hase « avance

i n’a pas atteint la p )

rte au patient qut ag ?bire ne font pas partie de ?2

Loption n’est pas ouve Humbert et Chantal e hanasie telle que délimité

ou terminale ». Vincent uune marge pour I'eut : ctance qui échappe au
. re Sre

ion. Iy a don elrllCSasie yotée en premier

dans la loi sur I’eutha

frére.
raisonnement de notre con
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La durée de la « phase avancée ou terminalg » - et pa.rtar?t le 'Ch?emﬁ
d’application concret de la lo palliative — est urldqu}ement 111d?ternf;1nel .»
enestde méme de la délimitation entre phase « avancée » ou phas? « fina ed.
La loi ne tire pas de conséquences juridiques préc1§es fespectlrver.nent e
la notion « avancée » ou « finale ». Ceci permettrait l’1qterpretat10n que
les termes « avancée » et « finale » sont synonymes. Le dlstmgup pO}Jrrélllt
ne pas étre sans importance car selon les déclarations deg médecins la
«sédation terminale » n’est pratiquée qu’en phase « terminale ». .M.arc
Englert, Professeur de médecine & I'ULB et membre de la Commlsslon
fédérale de contrdle et d’évaluation de I’euthanasie de Belglque,ﬂestlrge
qu’on peut admettre I’utilisation de la sédation terminale « en e.x,treme n
de vie ». Au Luxembourg, selon la derniére délimitation publiée par’ UI}
médecin militant dy « palliatif seul », la sédation terminale est conf:mee a
des personnes dont Pexpectative de survie ne s’exprime pas en années ou
€N mois, mais en jours oy semaines (Dr. Robert Thill-Heisbourg, « Analyse
und Meinung », Wort du 17 mat 2008). Entre la notion de « extréme’ .f‘in de
vie » de Marc Englert et le critere de « quelques semaines » il y a .dejar une
marge. La détermination de cette marge reléve actuellement de la dlSCI‘CtlF)I}
du médecin. Un vent favorable m’a fait parvenir I’ Avis 01/2007 du Comlte
d*Ethique de la FF] (Hopital du Kirchberg) sur la sédation palliative. Le

critcre de la prévisibilité de la mort n’est plus retenu dans le « quand ¢
comment », soit le dj iti

la plus dure, soit cel]
pour Iapplication de ladite sédation : |’
Pirréversibilité de la maladie; toutes autre

sont épuisées. Ce sont €xactement |eg
Ieuthanasie exjog

etat détériorant du patient et
s options médicales ralsonpablcels
conditions pour I"application de

cache-sexe : « Le pys de la sédation pa

raccourcir la vie et pe peut en qucup cq
a pour seul byt e lerminer lq vje.

o , . i de
lliative n’est ni de prolonger m y
s étre comparée a |’euthanasie q
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o t dans
t exister que raremen
o Campagna ne doi s “tat
i visée par Norbert s énéral pasené
" §ltF? 'tl(I)Jnoquue Ii)a personne est mourante, elrle . esit e1r(§igsulf l’elihanasie)-
?rez}l)rli:;er librement des choix (comme exige (]13anlsgi3ue de méme que les
(28 . ; illes en Be ) .
des fami ) loique
2s de ressenti aupres R ) asie en Belgique,
o relevfe?tg dans la Commission de Cont.role del Eut};lrlen soins palliatifs
o nt que le cas normal est celui de la person ce avant qu’elle ne
nous app.rennlz dgmande qu’il soit mis fin & son e'X]Ste:uiatifs_ Los relevés
qu} exprime te » aux termes de la loi sur les som,s pthanasie est moindre
o mOl_lra’n ¢lent que le stress inhérent 4 ’acte d ci:u médecin lorsque Ie
de ressent .rth pour les proches et surtout pour de )
our le patient, . ’ 1 se produit.
gatient epst pleinement conscient de Pacte quise p

fen 3 ignification
. en a la signi
tions sur le vécu n’enlévent cependetl)nt rlins 4 raisonnement
n 0
ges obsertvaliopar Norbert Campagna pour 1?5 Ci;e uniquement du cas
u cas reten aona §°0C et s
: thi rbert Campag it qui réunit les
n éthique. No _ ort, soit q .
Zﬂ dml't e‘ft ] i def?lande la deliviance pay '13 ::)n Eerminale s’applique
u patient qu 1 sie. (La secdatl N
iti ir I'cuthanasie. (¢ i elle se disting
conditions pour Ob.telz: peut plus s’exprimer, ce en quol
i i in
aussi au patient qu

ite d’une demande

i ' suite d’une dema

lement de I’euthanasie qui est toujours la i
fondamentaleme

, dans le
agna se¢ situc .

i La situation visée par Norbert C}?mﬁsi ». soit la situation
du patient). as soins palliatifs contre eut anb rt Campagna comme
champ de tenlsllf’n <:15 La recommandation de Norbe
dénoncée par Higgins.

) . liatif seul »
: sifs des « pal
. ting » SUCCeS ie. En pensant
. ) ement des « ou iet I’euthanasie.
pis all.er est abougfsr sédation rend sans objet 1 eu
pour illustrer que

i sont engages
i , te le coup de grice a l’éuthanaSIIfi,Sil(lier; comme un?
evoir donn€ de la‘so’r X tive recommandée est €O dans une société ou
dans une zone ol l.alterna ui pourrait encore passer | atau sens du Code
g wanasie par I’Iiigli’slzf_;lizz gmais est qualifié d’assassina
IEtat est séparée de

i+ d’ forcés sous
il s’agit d’aveux
i -ce quil s € nous
pénal, ce qui est autre chose. |’euthanasie, ou

igic ile développée par un
: . sdelaluttec nit o oy -
la pression df:S ex1g‘?ncrfce d’une strategie plqs sub e o e
cteeon & Cs prT'Seues se croyant progressmte:n Zm S et
dareron de- Catl}? lcétaire 4 tout aveu de change o aion du it
que leur Eglise, refra aied 1o progressw‘? ‘el’importance o
e ameqee qIL*Zlelri)saer ne I;))e:rde pas la face, d’ou 5
—_— inale a été égale a
sdation terminale

Pinformation sur la sédation

Au Luxembourg, I’in
- esujetau Luxembourg, nous

avons sur | sives du

ations que nou :cati cces
i i enous tions succ
Les quelques informations ot aux publica

récisé
les devons a la presse, et plus p
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Groupe Saint-Paul. Ces informations sont suffisantes pour les besoins de
la discussion éthique. Pour les besoins de la discussion politique, elles sont
venues tard, pour partie trop tard, le vote ayant eu lieu.

Aux Pays-Bas, ensemble avec cing autres pays dont la Belgique, il existe
depuis 1990 une étude universitaire des plus officielles sur les « ELD »
(End of Life Decisions du medecin). Ces études qui partent des déclarations
de déces aupres de I’officier de 1’Etat civil se sont étendues et diversifiées
4 un point tel que Test-Achat Sanz (Belgique) a consacré deux numéros
au ressenti des proches dont les disparus sont morts en soins palliatifs ou

aprés euthanasie. Les études ELD ont eu le mérite d’objectiver le débat,
puis de le porter dans les chaumigéres.

Les études ELD ont com
terminale ». Parmi les conc
reprise par le Gouverneme
s€dations terminales
laisse entrevoir qu’
la culture « Polder
soins palliatifs co
sédations terminal

pris dés le départ une rubrique « sédation
lusions de la dernic¢re étude sur les Pays-Bas,
nt néerlandais, ’augmentation du nombre des
parrapportaux demandes d’euthanasie qui ontdiminué
il se pose des questions qu’il s’agit d’approfondir. Dans
» la sédation terminale fait nécessairement partie des
uverts par le Code médical. Aux Pays-Bas 90% des
. €8 comportent la cessation de 1’alimentation en fluides.
Contralrement 4 la loi belge et la loj luxembourgeoise votée en premiére
mstapge, Pexistence d’upe Situation médicale sans issue n’est pas une
condition d’application de la loi néerlandaise qui se concentre sur la

€ question de « vérj g P as de
tuer »? 9 «véritable objectif qui n’est p

Le cas du docteur Bernard Thill

Us soyons 3 deg années lumiére de |
D€ peut que rendre
Au Wort du 26 juin 2007, dans u

Le fait que o
aux Paqu-B:sO a transparence qui existe
’ plus méritoire Jes efforts de notre presse.

1 « Analyse und Meinungen » le Docteur
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que la demande acceptée par le Docteur Thill et sati.sfaite’ par lu} en tan:
que médecin émane d’un patient en soins palliatifs qui a ¢té accueilli avan
d’étre 4 un stade « avancé ou terminal ».

iati il fit mis fin a
11 a donc bien vécu en soins palliatifs avant de demander qu’il fat mis
son existence. Ceci illustre deux points fondamentaux :

1. Pour le Docteur Thill, les soins palliatifs peuvent COH}W?ZZ?; r?:]‘;?;“iqr‘;z
le patient ne soit mourant, alors que la ol palliative ne la] ont st dans
médecine et les soins palliatifs qu’a partir du moment ou Z ﬁiatifg c(;uvcrts
une phase « avancée ou terminale ». Le chgmp des somsl;Z1 o bg;]gc o
par le Docteur Thill cst identiq}le‘ : Ceh; é(e)l;ll\(/)e\r;/a?;rer qui fut dcs,ccndu
aussi par le Projet Palliaiilif) Sus (I)rclglils;r: (?e Fépoqu et e touvait guire dg
lequel ce projet ambitieux était de nature a
ce dépendance de 1998.

en flammes par 1’oppos
soutien auprés du CSV pour ’
toucher a son fleuron, la loi sur I’ Assuran

" is demandec a partir.
soins palliatifs qu’il apprecie, puis dcm“"dj‘ Qtpfmm
o Arfiteme
: ot hanasie sont parfal 4
Dans ce cas de figure, soms palilatlltzs”t(r:; leourtsque la législation ne traite
; ; ne ptus I'c P
complémentaires. Ils peuvent e ommun aux $oins
que g)e cas du mourant. Dans ce cas, I'objectif voulu, wr:vcc la cessation
) : nce 5
palliatifs et 4 I’euthanasie, est la cessation de la . dl:ireade Ja conscience est
mé
. ‘acte. La perte m R
de la vie — effet voulu de I’ac , est la conséquence
dans un cas I’ objet spécifique de I'acte, dans lautre T;lerespiration qui sont
instantanée de 1’acte. Il reste Iarrét du C(m'llr etoﬂf certains a court terme,
’ e 11S §
: ; s, dans autr
instantanés dans ’un des cas,

mais le jour et I’heure ne le sont pas.

2. Le patient est en

uffre plus physiquement. Sa souffrance est

. - dione pour des raisons que
de nature psychique. Il ressent sa Vi€ commeu ::Tdilgersl—urr)les qui me semblent
le Docteur Thill énumére, parmi lesquelles @ dqo écouter de la musique,
assez triviales : je ne veux plus écouter 12(11 rsa le;sonnes demandent mon
regarder la TV, lire un journal. Lprsquet_cf éES (par exemple pour n¢ pas
assistance pour rédiger leurs directlveS.zn];urpdéconseille de citer, comme
éj[re S.O rtis .arti.ﬁciellzmigird;;;?;); i"uture, les privat%o?sieet]grszg:t;zz
s1‘t1’1at10ns mdlgnes, de atient a une portée ca.rdma]e ' ('s;)ﬂ de considérer
citées. Upe volor}te u Ilie DocteurThmaparfaltement rai Lo patient. I
(,rg)devc?n} rconsmentf;% nce comme ¢ctant celle ress.entlel’guthanasie ~doit
: ,mtensne de la sou rfldecin _ du moins selon la lf" SurLa loi néerlandaise,
7 en demeure ct]uel ;e«rz;e(teme » sur ce que dit le patient.
€xercer un contrd

Le patient du Docteur Thill ne so
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qui ne retient pas le critére de la situation medicale sans issue, prévoit
comme condition pour obtenir 1’euthanasie uniquement I’existence d’une
souffrance durable et insoutenable. La Commission de controle est invitée
uniquement a discuter les aspects philosophiques relatifs a la dignit¢ de
la personne, « zingevingsvraagstukken » en néerlandais. 1] est frappant de
constater que les évaluations avec lesquelles le Docteur Thill était confronté
dans le contexte des soins palliatifs poussés qu’il comptait engager sont les
memes que celles avec lesquelles la Commission de contrdle néerlandaise
est confrontée pour accepter ou refuser Peuthanasie. La différence est que
dans le cas cité par le Docteur Thill, de méme que dans la loi belge et
dgns le projet luxembourgeois sur I"euthanasie, le patient doit &tre dans une
situation médicale sans issue et qu’il y a un lien entre cette situation et la
souffrance jugée insupportable. Dans Je cas du Dr Thill il était satisfait aux
deux conditions et il existait un lien évident entre les deux conditions.

Si le Docteur Thill s’en est tenu a I"administration de sédatifs en dose

sufﬁsapte dont les effets secondaires peuvent étre une réduction de la durée
de la vie, la nature faisant le reste.

Six mois plus tard on devait en savoir plus.

Le terme sédation terminale apparaft

P?nsﬁla trés.remarquable série de quatre articles de Télécran consacrés
« Sédat’i ¢ eur Claude Schummer utilise la premiére fois le terme
On terminale ». Sapg prononcer le terme de coma, il fait état

("l)’ die das Bewusstsein sterbender Menschen
€veque, dans son mot dy Jeudi Saint sur les soins

g

référer 4 un passage d @ tout le long de Ia Semaine Sainte. Je voudrais me
de crosse traditio ; 1121« M,Ot‘ de l,AmheVéQUe » déja cité. Aprés le coup
nnel donngé 3 l’euthanasie, Parchevéque aborde aussi la
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médecine et « les soins palliatifs lesquels, bien congus », «ne doivent pas
glisser sous I’ombre de ’euthanasie comme échappatmre .boln maf.che.».
Le lecteur attentif se sera apergu que parmi les 501n§ palha‘u’f} qu il c(:;te
comme bien pergus et qui selon notre évéque ’sou}event déja bien des
questions éthiques, celui-ci ne mentionne pas « L'option 4.

: r la loi

Lintervention de P.H. Meyers, porte-parole Qe la (;SV au gebglt] S’Eriste o

palliative, nous méne sur la piste, sans fournir la repomlse(.i.er;t ; ajssurance

: ’ e maladi
i rapports entre 1’assuranc . 1ranc

connaisseur hOrs pai des tapp i palliative donne le droit au medecin

dépendance, P.H. Meyers note que laloipa '1a v el A

(voire lui en fait un devoir) de cesser les traltemc?nts derglsqnnad n;édccm

personne mourante. 11 note ensuite que les soins ordmalr?s '?emcnd "
~ X 1

doivent étre poursuivis apres 1'arrét des traltemenf[s.d Par Sg;f;i P assurance

- . : ; i me indiqueé dc S

ssentiels de la vie com , o

satisfaction des besoins e n bien le manger et le boire, mais

dépendance. Or cette dernicre couvre bien : ¢ de Iassurance

pas les sondes gastriques qui relévent, comme trait ement.}a felle doit étre
maladie. 11 s’agit donc bien de savoir s1 l’allmentatxor(lj arI me )
’ : i elavie !

considérée comme soins, ou comme simple entretien

i i éponse non
La Congrégation pontificale pour la Doctrine de la Foi a une repe

ambigué.
: i ire
Lalimentation des malades en fin de vie est obligato

la Conférence épiscopale americaine su

ifici réponse de la
‘ali i ’ i cielles ont eu leur TCf '
o o o Doctite o Ces réponses ont ét¢ approuvees

Congregation pour la Doctrine della F((i)ile.nce yontrale accordée au prefet
' ) f a I’au ,
ar le Saint-Pére Benoit XVI a N 7). On m'en trouve
gu dicastére, le Cardinal William Levada (1% aoutnioc(i)ozlte on raison des
aucune trace dans la presse 1uxembourgef)lse,’s‘a« suspendre ou ne pas
congés annuels. Le Cardinal Levada a declarf‘? ‘ ne attitude ouvertement
entreprendre cet acte de nutrition correspornd anzte e ctable dun arré!
;  est la conseque _ o eut
euthanasique ». « La mort, qui € ! W patient qui ne p
de l’alimzntation de nutriments et deAau (;hvizc 7’im{2ntion de supprimer
‘ali elle-méme, . ont d
8'alimenter seul, est voulue pour €= consentir revie
(celui) dont on juge la qualité de vie inacceptable. Y

] nasique. »
accomplir un acte de nature euthanasiq

Cinq questions posées par

Al i sinat
mme I’ anasie, un assas

u pénal, la sédation terminale est, €0 ; e'l'el:)t: dépél;alisé, .

qui d 't,‘t spéciﬁquement décriminalise mm

oit étre

Peuthanasie
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Au niveau du droit pénal luxembourgeois qui est le ndtre des lor.s qu’on
débat de lois luxembourgeoises, et non d’ethique, ['acte umque. de
sédation terminale (combinaison de coma artificiel tant que le pat;ﬁrtnt
«vit» & cessation de I’alimentation & au besoin sédation appropriée)
est un assassinat. En effet le médecin qui pose ["acte est conscient (hat
das Bewusstsein) que I’acte posé a inéluctablement pour conséquence la
mort. Les conditions du dol général sont donc réunies. Le motif n’est pas

relevant pour qualifier le délit. [ peuttout au plus justifier des circonstances
atténuantes ou étre constitutif d’un

reléve du pouvoir d’appréciation du j
langue franaise Ie terme « intention
« intention » couvre 2 la fois la notio
et celle de mobile. Les meédecins se
retenant que la deuxiéme acce

cette €quivoque en distinguan
(mobile).

etat de nécessité dont la reconnaisse
uge. Le probléme provient de ce qu’en
» est de nature polysémique. Le terme
n de « étre conscient de ce qu’on fait »
sentent a I’abri de la loi pénale en ne
ption du terme. La langue anglaise échappe a
t«Tintent » (Bewusstsein) de « I’intention »

Le Catéchisme de I’Eglise catholique ne le voit pas autrement : « Eine
Handlung oder eine Unterlassung die von sich aus, oder der Absicht nach,
» um dem Schmerz ein Ende zu machen, ist ein Mord,
cin schweres Verbrechen gegen die Menschenwiirde und gegen die Achtung,

die man dem lebendigen Gott, dem Schopfer. duldet. »

Juristes commis par le «to

Les
voulez-vous que Iacte composite

criminelle, alors que chacune de seg
palliative (comb

ut palliatif » répondront : Comment
de sédation terminale soit de nature
composantes fait partie de la médecine

€ servirait qu’a prolonger 1’agonie
nt zéro.

La riposte est que la détention séparément de Ia poudre, des allumettes €t
de la méche

: sont chacune licite, mais par leur réunion, I’allumage de la
meche constitue e délit de Pexplosion interdite.

LAes Juristes reépondront encore - ( La sédation terminale, quand méme elle
fit un assassinat, est couverte pa

. " r laloi palliative. La Joj de toutes man.iéres

r,)rfrr}e un arrété lequel le Code meédical de la profession 2

;Beoztabh. En o stérieure 3 [’arraté ministériel qui date de
B

Ministérie] soug
utre la loi est po

[53] HENRI ETIENNE 185

T ¢ édecin contre
En fait la loi palliative votée en premiere lecture pr;)tegetle mde A
5 ivile — t pour ies actes
ion — t civile — seulemen : )
sanction — pénale e . sstreinte que
tdoutef de soins. La protection qu’elle offre est bien pll(lis r, rene e
U ' Adati 1 ree
. lre nse le corps médical. La sédation terminale con51l €  Jupons o
© 5 i 1-C1 d1SPOS
net edpu médecin tombe sous le code de déontologie. Ce l; o opose
L ¢
» earticle 40 : « Il est interdit au médecin de {)rovoqye; o Interomirer
Sonrt d'un malade (euthanasie) ou de l’atdei'” a se Suici Coml.ne N
mot interdiction en ce sens que l'euthanasie y {(iigure T i
cette nter . . - drait 4 donner au
icati i I’interdit revien s cas
“application possible de die r 100 les auires Cas.
dh%pﬁ)le en blanlz de provoquer déliberement la @ort glartlsrme e
‘ eq' t inadmissible. La mise entre parenthéses du te L mation de
. ! . s
" ql{l es‘ e fonction illustrative, et nog pa RN
confere & ce terme ive. I1 s’en suit que I’interdit « Tu ne tucras pa:
écision 3 e limitative. 1l s’ . -
récision a portée limi . ‘ ;  terminale.
l;une portée générale et s’applique @ la sédatio

is actes qui
ux ou trots ac
La loi palliative décriminalise certes chacun ng den commun devient un
mpos t la sédation terminale, mais leur.exercwle’ N terdiction de I'article
composen( inat), lequel t ombe en plein sous I'in
autre acte (assass s

40 du Code de déontologie.

- inale s applique
insi irconstance que la Sédatlor-] tcrmr}dtl.f;q Z(?EScr(liés
En insistant sur la cire e mort », les médecins pa! atifs ontinuer
lorsque le patient est « presqu ement de valeur sur le « digne (,ie L (‘istcs de
prononcent en s.ubstancell‘mléutibou qu’ils reprochent aux Cu'thdll)];bn\vd -
dvive. s ltmsinat (Pé?)rn;régation pour la Doctrine de la Fora
ne pas respecter.

aspect.

: ritéres, les
L ; sion surles ¢
Le tabou étant brisé. le débat se ramene a une discus
€ tabou étan s

; cdures.
modalités, les garanties et les procéd

aturelle » en cc
éthode est «n Do
Les « palliatifs » soutiennent que leur ;llce de la défaillance d’organcs

cqu iacti une substance
: est la cons ’ d’une ¢

sens que ’arrét du coilrp o Leffet voulu de injection

et de fonctions, et no ft

3 S
e *empécher de penser au ’bop te )anw) ‘
spécifiquement létale. ICIJe,ﬁE I:;‘;’;e?seur comp réhenslﬁ s; lligglzzitlnpf;s e
des années soixante IOqullresponsable des nai,ssance_sf Icl)u n plule), mais
Sxpliquait qu'un contro ertiﬁciels » (tels e preser‘vat;t de citer comme tel
recogrir a des mzy:;ti;; 138 » pouvaien aire
que des moyens

t faire I"aff:
le coitus interruptus.
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Pour disculper le médecin, deux voies s offrent, comme pour | euthanfmel.
Soit décriminaliser la sédation terminale en changeant le Code Pénal,

soit le médecin qui s’y préte. Aucun effet d’interprétation ne peut la faire
rentrer dans la loi palliative.

Provoquer directement la mort — acte ultime de la médecine palliative
?

« Avions-nous vraiment besoi
le titre d’une lettre 3 I’éditeu
Wort 1e 23 février 2008, quat
argument ultime contre une
I’euthanasie, I’auteur indiqu

n d'une légalisation de I'euthanasie ? » est
r que le Docteur Bernard Thill a envoyée au
re jours apres le vote de la Chambre. Comme
justification possible de la loi dépénalisant
€ les conditions précises dans lesquelles le
justifier devant la Justice lorsqu’il se serait vu

Quelques semaines plus tard, Caritas avait invité & Luxembourg comme
conférencier Jacques Rigot, professeur de philosophie spécialisé en
ethique et adversaire miljtant a la fois de euthanasie et de I’invention de
la catégorie du « mourant ». Les cas de Vincent Humbert et de Chantal

Sébire étaient présents dans toyg les esprits et 1a salle n’a pas manqué de
poser les questions perti

: point que Vincent Humbert avait effectivement
exprime le désir de mourir, Péminent conférencier

— il anoté qu’en laissant

Judiciaire qu’impose 1a
un hommage rendu a la
catégorie du mourant. a
voie de dérogation licite
prévenir.

$€s sanctions, yp non liey
nitive s’interpréter comme
nsgresse. Linvention de la
Ve ultime, soit tolérer par
ce qu'elle a poyr mission de

SOCiété pouvait ep défi
10i par celyj qui la tra
conduit ainsj 3 g3 déri
— mais non légale —

7
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Conclusion

5 des obstacles aux
1. 1l serait cruel et déraisonnable de dresser il ce st,egleen a Io plus besoin.
. ient lorsqu .
o o secours du patie : ue
ins qui viennent au i ; ement historiq
Ted(?Eiatiocrll terminale est ’aboutissement d’u}l développ changement des
asé ¢ par des avancées des médicamentatlogs 1et ,1tmnt e ation
marqu fait. Cela eta ’
. € un Iai. ;
it ’ t accepter comm sme — selon certains
mentalités qu’il fau ) stéme — se
terminale qﬁi est en train de se développer cOmH}‘(e ;};ys Bas — suscite des
. istés au - .
: - ; ment assistes a - limites
Sja 5% des décés médicale critéres et limites
fleja ; /Ot" s rien qu’au niveau de la transparence, des
interrogation ) ontrdle.
ainsi que de ’absence de tout systéme de ¢

ire ll‘

inapplicable.

: ‘une dépénalisation de
2. Si d’aucuns s’interrogent sur les conse'que‘r;icestdouunr cm}; S
" i &mes interrogations se _].uStl entp ur certaines pr
e mitecine allat Il s’en suit qu’il faut considere Jos ames 48
emoe o palhatl\'/e'. d’essai. La priorité des prioritcs f,s obrent
ViennenF comme une perl(;iie sur la pratique des uns ej( dcs S[ijgbiénd o
done urgent aue ;raﬁizaermbourg $’ouvre aux investigations
donc urgent que le

Life Decisions).

’ odéle de
ui est en cause, € estﬂnotre mchambre
3.' s ff)ndam?ntale?\:l t"fr(;:iligonnellement, cestle ;gcleec(’j:s:a;e cas pour
omocrate repfesenta tr;e valeurs conﬂictuelleST comn terminale — sous
o voterles arbltra’ges o ’euthanasie et par la_ S?d?tlp s internationales.
1 valeurs touchées par titutionnelle et des Jur‘dlcnor} en philosophie
le contrdle de la Cour cgz:armi ‘Jes professeurs patentés
Dans notre société en

tologique
¢ la nature on

s 12441 décretent au nom d. slectionner et de
avec, pour spécialité, 1’éthique le droit de selec

*ig s arrogent Chambre.

ils s’ar : te de la
) en cause qu ) it au vo "
d’unef des Yaleurs bleme de société est soustratt e. ces mémes personnes
yomir, qu'un prode faire barrage & I’euthanasie, x aussi un choix sur le
¢ 1a i : 1t eu . al
Dans leur ardeurl &dation terminale ils ont fa logique apparait

oublient qu’avec la s

i non onto .
ic. Derriere le e exercd
sre digne d’étre véeu de la vie. D¢ Apres le terrorisme €
o iore digne 1e ui reléve du législateur.
un choix entre valeurs q

- g i S de la

révolution ontologique ?
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L’AUTONOMIE DE LHOMME ET I’EUTHANASIE

Paul Kremer

JL.B : ” .
e Olrlgzsta1 veeu au XXe swclg. Miguel de Cervantés a vécu au XVle
- est Pauteur de Don Quichotte. J.L.Borges a dit qu’un auteur du

XXe siécle gui Irai
e qui reprodulrglt mot par mot le texte de Cervanteés. écrirait une
autre, une ceuvre différente.

Non qu’il fit imij .
d ut imitateur, ou cpigone. La thése du grand bibliothécaire de

Buenos Ai ;

ot produt o s s 0 d¢Hikr, st suvante - un e

avant, & des époques difforemmer s, - MO : « hervorgeflihrt », mis en

ne te baignes pas deux fois des ! €5t pas, n'es U plus le méme texte. Tu

~ fussent-ils les mémes. Le te s a méme 'r1V1ere de mots, de vocables

Lenvironnement Social' s Mps aura passe. Les connotations changent.
» emotif aura bougé. La sensibilité sera devenue

autre. — On nous |’
s 'accordera. Héraclite *avais d4:2
vous. - Heraclite I"avait déja noté, vous rappellerez-

Les arguments n’g

mouvance du grgnZChippf nt p, as é’la régle du panta rhei borgésien. La

des époques qui se gezz © quest Pesprit du temps ou que sont les esprits
nnent, les unes les autres, et qui s’imbriquent, qui

s’agrippent aux ¢

UX €poques voisi

. sines o

des siecles hugolie » proches ou lointaines, le mur changeant

ns est faijt i :
le ! > aussl, de briques argumentatives. — Voyons-

Leuthanasie congigte 3
compte tenu de lziszeiu?adonne‘r la mort & yne personne qui le souhaite,
termes peu amenes : yp o o elle $¢ trouve. On nous la décrit en des
fie vie, sans espoir de jamm-me’ ?’Ctemt d’une maladie incurable, en fin
Jour, devant témoins, ef le ZS VOIr sa situation s’améliorer, déclare un
veut plus ou qu’il n’ep peut lpete, €N connaissance de cause, qu’il n’en
soulagement, qu’il appel] dp us, de vivre, et que la mort pour lui sera un
petle de ses veeux. D’autant plus que souvent, voire

trés souvent, |
; » 1a doul] ;
gain de cause de ce Zuirlp-hysme ou la souffrance psychique ont obtent
les termes dont op SC:: se:«ltl festait de volonté de vivre. — Voila, 4 peu pres

. our décri S ) ’ .
mettre fin 4 ses jours et qu-p décrire la situation du patient qui entend

110’a ply i
Plus le ceeur oy leg moyens physiques o4

tion
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techniques de se suicider. Aussi demande-t-il qu’on lui préte main forte,
une derniére fois. Légaliser I’euthanasie ¢’est, dans ce contexte, renoncer
a poursuivre pénalement la personne qui aura commis le geste définitif et
exaucé la derniére priére laique du mourant.

Largument avancé par les partisans de la 1égalisation de I’euthanasie entend
que I’impunité pénale soit garantie a la personne qui de droit aura accédé a
la demande ci évoquée. C’est clair et net.

Largument part d’un présupposé que notre société se plait a reconnaitre
en toutes circonstances officielles et abstraites, quitte a le restreindre sur
le terrain du concret. I dit : nous, les hommes et les femmes, sommes des
étres libres — comme 1’énonce & peu prés le premier article de la Charte des

droits de ’homme.

En tant qu’étres libres nous nous reconnaissons les uns aux autres le droit
de disposer de nous-mémes dans les limites qu’exige pour les .a’utrcs
la possibilité d’exercer le méme droit. 11 est clair que la réciprocite qui
s’installe dans tout énoncé social universel imposera a tout un c“hacun
certaines réserves dans les actions a entreprendre ou les actes a réaliser.

les actes humains, potenticls ou
¢ délégués, et qui, dés lors, seront
la société. Nempéche qu'ilyaun

Parmi toutes les actions et parmi tous
réels, il y en a beaucoup qui peuvent étr

tenus de respecter les régles établies par toué - nul t par
acte ou une activité qui ne saurait jamais étre délégué : nul ne meurt p

procuration. Ou si vous préférez le pathetique ?XpreSS‘Onm_Sg?l,?}lfmalt(:
des années 20 du siecle désormais révolu ; mourir est la POSSII ]tl eda Ft)ion
authentique de I’8tre-1a humain. — Vous aurez reconnu dans la traduc

approximative la diction heideggérienne.

’euthanasie. Ma mort est mienne —

C’est I’énoncé clé des partisans de ) '
oncé clé des p o mort — Si VOUS jugez tolérable

triste tautologie. C’est a moi de vivre m ugez tolerab
‘ i & écide d
cette antiphrase. Bref, ma mort me regarde, mol, et méme si je d y

. ue j’aime — ou
faire participer, d’une fagon ou d’une autre, mes prf)CheS que )
. ey ire 4 I
mes ennemis, que j’exécre — ¢’est MON affaire a mo

. , ur passer a I’acte
Il est vrai que le cas de figure s¢ complique qes lors que pt(;ictl:lc relie le fait
je réclame I’intervention d’un tiers. Aucun lien lo,g l-qliie . oir rester impunie
de ’appartenance de ma mort 2 moi tout seul au dezf ¢ \(/}illen -+ noté cette
la personne de celui qui m’aura . rI”ll“i])utefois le bon sens
différence dans ses derniers artic e. il parait peu

Jugera que si le suicide est une posst

aidé a trepasse
les en la matiere. .
bilité ultimement mieni
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sens¢ de punir quelqu’un quim’y aura assisté, Et le cerc‘le. argumentatif est
dit se fermer : choisir sa mort est un droit que par déﬁnmon.nul ne pourra
me contester — quitte 4 m’en empécher de facto, mais non de jure N puisque
Iexercice de ce droit ne me concerne que moi-méme. Je ne | impose a
personne et je reconnais le méme droit 3 tous les autre@ hommes, llbre§
et égaux comme moj — d’aprés la charte sacro-sainte citée. Partant, cplw
qui préte son secours a une action non réprouvable en termes de dro%t ne
devrait pas en subir les conséquences désagréables prévues par une loi.

Et puisque dans le fey dy débat, le partisan de I’cuthanasie aura senti le

point faible de son argument, i

certainement pas quand il réc|
fait la société réglera le probl
que ne I’est celui d’un mouyr
partisan de I’euthanasie repr
droit a une aide ay trépas d’
ont puni de mort la tentatiy.
geénérations de jeunes, ni
leur vie sur I’autel sacré
cause maudite.

ame I’aide d’une tierce personne, et que de ce
éme, & partir d’un point de vue plus englobant
ant qui va ou qui veut quitter le monde. — Le
ochera & ceux qui s’apprétent a restreindre le
étre les mémes que ceux qui des siecles durant
¢ de suicide et par ailleurs envoy¢ a la mort dcfS
grabataires, ni cancéreux, mais appelés a offrir
d"une bonne cause ou sur le sacré autel d’une

met a la communauté appelée a s’exprimer par la
tsala Chambre, I3 prérogative de régler les r: appot ts
tmourir et la personne appelée  lui faciliter I’UIUfne
type de Iargumentation bifurque : ou bien on s’en
vote des députés oy bien on estimera que le vote,
cense se plier 4 des arguments produits en amont.

entre le patient désiran
Passage. - Dés lors le
tiendra aux aléag d’un
informé et réfléchi, est

Bien sir que des arguments se présentent des deux cotés. Le pour et le
contre s’opposent et chacun §’af;

firme étre du bon cOt€, du coté de la raison
~ou alors il invoque up relais transcendang. Conviendra-t-il en cet état de
Cause d’abandonner 3 yp

moment donné I’échange des arguments pour
preparer la tactique d’yp Vote a prendre 9

Voyons d’abord Jes contre arguments,

. Soit les arguments destinés  affaiblir
les partisans de I’euthanasie !
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i de Dieu qu’il
I i ie humaine est un cadeau ieu
’ ic au motif que la vie i Dies 4l
leuthil\]/?:nt de rejeter dés lors qu’il accumule deﬁ assglcitcs N dgeCide N
ne' o dons par ceci : « What is or not a cow is for t ;ep ohe to decice
Eep(:anttgfnstein qui le dit. U'énoncé dit en gros : la sig
i ifs d’ ue.

terme est fixée par les locuteurs natifs d’une lang

. lquun
) "un cadeau ? C’est en général un présent offc?rt P?;l‘i:‘re garlcr
Quest-ce gu un ’ u’il connait et a qui il entegd fal.re p » méme que
de connu a q’uelqu o que le récipiendaire ou le destinataire dL‘ l:fc Tmlcqurs
de cadegu ,p resuppf)setqr se connaissent et partagent u.n.f0~n & 1C uL’un ».
celui qui I"offre soien Z”ﬁnit I’expression « faire plaisir a qtle.‘qd eviner
sur fond' d.e Squélles . dc?nateur ou sponsor invisible, e ?1’0:1 pas
De ce fait {magmner tn t qui ferait cadeau de quelque chose ciml +lan rage
mais non Conna.ltr?’ . tq as non plus, ¢’est en tout cas qu.lt‘w [iq‘vii est
la é_quelqu’un uiny eSOIé)sie en métaphore, en metonymllv(j\' Z;ncc s« Un
o e et dmoed it : 1 et prést comme ¢ Ta structure
un cadeau ? est un enon deau » alors qu’il n’en g‘f‘fde q}uc,‘ ,fllkqvcc un
train électrique es’t un o interdit de le traiter d’¢gal a L%‘t ;tcs fins
syntactique. La Semanthueq trique. — Ceci dit, rappelons, & |0\ rs-Atmis
énoncé du mpdéle du tr?mtei’f%;ise catholique reconl}ait p’ar 'Z:\llhctll:ﬂail1c a
utiles, que I,I.H Ste}n-c can = is de rendre le cadeau qu est !d, \1/] et la guerre
cas bien précis ot il ?Stcg: ant I"autodéfense, la peine capitale
son créateur. Les trois

juste. — Passons.

emier
L lus forts ! Le pr
nsidieux, et pius soalisation de
rguments plus 1 oir la légalis .
H. ya des’ contr: 12 ieine de s agiter pour p,romi(:livpamative. Pourquoi ?
?’lrat:h ce ni:stﬂps«’ﬂlll f6it de bien développer la médec

euthanasie,

i ire autre
i déclare vouloir mouri, veut dl.re u
s invite-t-
. mance ofonde, nous t
Parce que, nous dit-on, le .

. ée I
. ns sa pens 55eSPEre ».
h e qu’il profere. Traduiso sens mal, seul, désesp
Chose que ce g dire en somme : « Je me dressé par la personne en
eut dire : ief adres
O o deeine palaive pallic e riple g
I, la médecine pa

’i] « se sent mal,

~ stater qu'1

d : tourage. Car plutdt que d° Cozm I’environnement de le
étresse a son en . directement,

i ique ct
L . ccuse, 1n - sychologiqu
seul, désespéré », le patient ta de l’aibandOrmer au n}Vt?? l; I()1eyprochain d’un
: ; iguement, .. ], atitr .
aer souri ph}tl“lil'q e réconfort spirituel auque.ste et humanitaire.
lui offrir : umani
gior:lfu'srf ri(lk; un droit transcendant, sinon b
ain,

¢ ’homme ¢n
s decine palliative prend ellt()clll]férgmédicalemenh
Or, nous répéte-t-on, la me Et. continue-t-on : €ntC ations spirituelles,
fin de vie a ce triple nweatuét conforté dans ses as.pere fait, sagissant,
stabilisé psyChOlOgcllqureéTlZ?n er un droit 2 ’euthanasie.
le patient oubliera de
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;?Oﬁ“ggtécgge;f; éa;f:ugran?s p}‘1y51que,4 qgi touch‘c-l’étre humain au plus
7 et quelques rore éxcerr;fs ecine pallvlatlve se .talt fort de la maitriser
 Seratalls don o orS p }01135, nous d¥t-on — quitte a précipiter le décés.
i d o vic 2 Que n]?i) e ca ’euthanas1e, sous le rapport de mettre une
20 v 1’intenti(; 01141’5 repo.ndra-’t-on, la différence reste. Elle reste
action humaing 2 1. n. llntentl(.)n_n est-¢lle pas partie prenante d’une

ne  Le medecin palliatif entend soulager, il prend le risque

d’écourter la vi

a vie, alors que le médeci .

, médecin euth :
entre Ia vie et le patient. anasiste veut couper le lien

N’insistons ;
ceux qui prgii nStur1 le1.1;a’1t que !es pratiques de la médecine palliative et
a libéralisation de I’euthanasie, s’aventurent parfois

i’qgelques rares cas d’exception pour
Compene cgiférer, ’autre brandissant la menace
€ mot I'indique, I’argument nous vient

A avoir i
Qs oongne. N que les Allemands ont finj par se faire persuader
! s mdiscutables de Ihorreur : il ne veulent plus s

laisser ravi i
VII C€ titre-13 &
i plos (;En theme temps, on leur a appris a cultiver le réflexe
Appliguonat tmis, dont le corollaire se dit : « Wehret den Anfingen ! »
b ~ .
onnees d’un méme registre, et nous verrons que

lesquels il ne vaudra pas la peine de
du « Dammbruch ».

Ceci dit
» IOUS tombong .
a bien faire | Surun début de conclusion & C
Ire la lecture d S10n €tonnant. A vrai dire, ou

En ‘effet: le texte palliatif

patient a le droit de reﬁase,r
pas tenu fi’appliquer un traj
sera admis que Je médecin

ne stj ]
tipule-t-il pas deyx choses : 1’une, que le

un traj ,
temeniterl?f?t" o l.autre, que le médecin n’est
pourra (}ai; Juge mappropri¢, ceci alors qu'il

© usage du traitement antidouleur
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exigé pour assurer un « confort » optimum au patient, cela au risque d’en

écourter la vie ?

Or, écourter la vie ou I’abréger revient, a la limite, au sens mathématique
et non au sens cynique du terme, a accepter de voir mourir le patient dans
des délais trés brefs. Cunique distinction d’avec |’euthanasie se situera au
niveau de Iintention du médecin, indétectable. Ceci sera d’autant plus vrai
qu’il est plus que probable qu’en tout état de cause le médecin parlera en

termes de « soulager » et non de « tuer ».

ontenter de la loi sur la médecine palliative ?
la transparence et condamner les zonces
ires » comme disent lcs

Edt-il été préférable de se ¢
Certes, ceux qui déclarent aimer
d’ombres, préféreront deux lois « complémenta :
gens plutdt qu’une loi unique cachant sous un manteau — « palllumA» cn
latin — d’ombre et de flou les cas inévitables d’euthanasie. Les memes
amateurs de transparence exigent par ailleurs que la tfacabi}iFé de Ta mort
d’un homme, fht-ce en station palliative ou ailleurs, soit parfaitc et ouverte

au controle. _
Qui pourrait s’y opposer si ce n’est ceux qui se laissent surprcnd‘r&' dh
temps A autre par une pensée a peine articulée qui vient ‘du’fonfl des agc:s
et qui cache mal son identité quand elle nous susurre a loreille que la

sagesse ancestrale nous recommande de ne pas tqut dire, togt montrer, Fout
révéler — pour la simple raison que seuls les esprits .fOI"tS, tres for.ts ne ?o(r;t
pas assommés par la Vérité. Mieux donc s’en tentr a'des. arréblgl;uxte.s‘ z
langage plutét que de faire un pas de plus vers la banalisation de la ?}se :
la disposition envahissante de |’homme et régler 1a mort comme un depa

\ et A y sens unique
en vacances, a la différence pres que le billet & prendre sera & 5¢ 1
et non plus un aller-retour.

‘ectif des faits et gestes
Perte de temps, que tout ce ur objec !

' i science
d’un peuple et de ses députés. Le vote .a eu lle’u.‘La cfla'Ltlse1 edse ;?;mpions
a bien joué, peut-étre, contre ceux qul S,-eP étaient al.ts os cha peuplc,
a moins que ce ne soit le contraire. Ijarrler?-fotmg ?ta(l) u(;“es.raigom -

i ’ ie si ndages font fol. isons
voulait et veut 1’euthanasic S les sondag 2 gont S hale, s¢

a-t-il ? Deux : le peuple, qui tient €n haute estlmeface o doleur. Ft e
méfie du docteur qui vante sa quasi toute-puissance

, o tons a la fois pour la
peuple luxembourgeois est épris d¢ garanne'.tt(::o; :1(\)/35 contredire un peu :
s o ui
médecin ot pour 1’euthanasie, quitt> € 7w . .
lecl ,e palliative ef p lus mal. Les députés ’avaient comprls,r etjn
la réalité ne s’en portera pas pius e Jemocratie nous a habitués a
majorité, méme si la majorité fut mince: L CHEC L Ca fait partie
prendre les 51% d'une décision pour la decision

ci—dira I’observate
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de. la régle du jeu, et tant pis.
sujet débattu est clair —
palliative / euthanasie

o amre]z lil:tcr:l lIlaiart I’enseignemept global sur le
alc appartiont escorr.n‘pte. Le clivage médecine
législative de derniére minute I ans. ?t (8 au passd, sauf surprie
pallative, comme 4o - 1l va sans dire qu’a long terme la médecine

C este la « Pfle ;
impératifs éc : geversicherung », sera im
onomiques bousculeront I’éthique, ou qu’elle sep?t}’ able. Des
> situe.

Mais ¢’est 13 un autre suj

5 et. C,est 3 .
Nous I"attendons, ce suj un sujet de vie ; plus un sujet de mort.

mo \ onc I’he .
rt voulue, provoquée, acceptée ou escOm;zede fermer le dossier de la

Ainsi soit-i] !

[63] PATRICK KINSCH 195

SOINS PALLIATIFS ET EUTHANASIE :
APPROCHE JURIDIQUE

Patrick Kinsch

Né en 1962, Patrick Kinsch est avocat au barreau de Luxembourg
depuis 1988. 1l a été professeur associé a ['Université Robert Schuman
de Strasbourg et est actuellement professeur invité a [’Université du

Luxembourg.

es qui m’ont €té impartics pour
tique ayant trait au
n de loi sur le droit

Je me concentrerai, dans les quinze minut
vous faire part de I’approche juridique de la probléma
projet de loi relatif aux soins palliatifs et a la propositio
de mourir en dignité, sur deux aspects sculement :

I.

L observation de loin la plus importante est celle-ci s il me parait souhaitable

que les juristes, s’ils souhaitent intervenir en qualité de juristes, adoptent

1t1 1 A ?4 N Y 1 al s 1N
une position d’extréme modestie dans ce débat. Non pas qu ils n"aient pas
leur expertise particuliere n'y est que

le droit d’avoir leur opinion, mais . tqu
d’une utilité marginale. En particulier, ]a réponse & la question d’e savoir s il
convient ou non de dépénaliser |’euthanasie né réside pas.dans 1 z.lppllcatlo.n
de régles de droit, fussent-elles constitutionnelles ou internationales ; 1l
s’agit au contraire d’une question qui reléve .légit'lmement f:iu . champ
du politique, mais qui échappe 3 I’emprise du Jurldl(]I%e. ITes Jurl:stgsbr;c
peuvent et ne doivent pas chercher a conﬁsqger ce erat . Fe vcnt)a e
débat (politique) fera appel a des arguments phllgsophlques ~ sqllqs quchau
demeurant, il puisse étre confisqué par les professmnnels de la phi .;)s%)p }lg
chaque citoyen est habilité a réfléchir en fonction de sa proprc phl o.sopb 1?:
Et, dans une démocratie représentative, ce sont en partlcuhcr‘lcs mct:n] -tr:%
de la Chambre des députés qui sont appelés a prendre leur responsa ilité.
cut-il consister ?

Le role du juriste est, je 'al dit, marginal. En quo! p

Jaisser instrum entaliser

ent, pas non plus se

viai s .
& habillage juridique, subtil ou

I Deméme, les juristes ne doivent, ou ne pasne
. Jeur fournir in

par les factions pro- ou anti-euthanasie, pour
hon, d’arguments essentiellement politigues.
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I. En Pabsence de réglementation expresse par la loi, la question de
I’euthanasie est une question qui peut et doit étre résolue par les juristes,
et plus particulierement par les Juges des cours et tribunaux : Un acte

d’euthanasie reléve-t-il de Ia qualification juridique d’assassinat ? Quelle
est la valeur du consentement de la « victime »

7Y a-t-il une exception d la
punissabilité d’euthanasie tenant a I’état de néc

essité ?

La réponse a cette
déduite directement
probléme particulier,
philosophiques, exp
magistrats a ainsi vy
en général des consé

question donnée par la jurisprudence n’a pas ¢té
de la loi, qui est Jusqu’a présent silencicuse sur ce
mais elle a, elle aussi, fait appel a des considérations
rimées ou non. La philosophie traditionnelle des

dans I’acte d’euthanasie un crime, tout en concédant
quences atténuantes a son auteur’,

internationale en maticre
ent comme particuliérement

d’euthanasie. Deux affaj

d'e Ies récentes apparaiss
Interessantes*

—_—

2 En France, o il existe

Jures ont parfois acquitté les quteyyy de ces actes

3 Sur 1o O cone g ; ’ . /

de /'/Sllr le )t/()ubvlc A@”b des droits de | homme, droits de | ‘homme au sens moral et droits
?({Ii)ll’lc au sens juridigue Jormulés soyq Jorme de normes de droit positif, v. R. Alexy.

« Menschenrechte ohne Metaphysiy, » », DZPhi] 52 2004) | 4

4 Ces affuires Se trouvent cits .

iaire: Cltees dans |'qyjg 4
parl n 4909° p 6.7 o Conse

Un jury crimine] dont les décisions ne sont pas motivées, les

il d’Etat du 13 juillet 2007, Doc.
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~ ’ 4té confrontée & une requéte
; de I’homme a ¢té con .
r européenne des droits L ) sie peut, dans
]c;l?ifeor:ldait a lpui faire dire que la depenahsatloil & eUlltehsalll;ats I;u regard
i i our
: A tion internationale p 4 et
s cas, étre une obliga : ) le a rejeté cette
i:iertlamConvention européenne des droits de I’homme. El e Jme-UniS.
af uinentation par un arrét du 29 avril 20(2%, P/f;etlg; c(.1e e r0is
Vg' i les circonstances de fait de l’affalr,e TR trophique, maladie
. la requérante souffre de sclérose lateril«il?e anllyonell:rones ;noteursﬁ
ans, o 1 affecte les
G hrat] ncurable qui1 a . ent
Sgénérative progressivel ve affaiblissem
?’?utrgr(ilzlglr du systéme nerveux central, proVO.quel}m gzilans le contrdle de
delzrs1 bras et des jambes ainsi que des muscles mg’ltg}tlde la requérante s’est
3 t. L'C
L ; lement a la mor L . iquée chez
tion, et conduit fina - diagnostiqu
?"f?rsilz)lrr: rapidement depuis que cette pathologle a(f’t}?uiéfn stade avance :
eFI: ennovegqbre 1999, et la maladie se trouve aujourieds e on Palimente au
Pintéressée est quasiment paralysee du cou aux pi¢  dre des décisions
o ereiis’e tube, mais son intellect et sa Capa(flte ! pxtrémement pénibles
ont intacte Les ’stades ultimes de la maladie ctant ente souhaite pouvoir
sont Intacts. t d’une perte de dignité, la requera
et s’accompagnan

is incapable de
i+ E outefols ncap
om lle va rir. Blle est t il be sous le
décider quand et comment elle va mou 03 se suicider tombe

M
‘ ; or al uelqu ot jrector
°¢ sicider sans assIStance ? ?’r aldzrt ge laq requérante invita-t-il }C D]I::(mari
i pé s11’avoc oursuivre
de la loi pénale. Aus enepasp
c;lll?‘p bli Prosgcutions a prendre I’engagement dene p
of Public

At o t
o - tte requéte fu
% it & aider celle-c1 @ s€ suicider. Cfralejl?diciaif&
de la requérante s’il venai < demande de con

jSi ccarta ul ds fut
reetée, puis la Divisional Coulrt eC(;llrlérant devant la Chambre des lor
: s par le re
Un ultime recours form¢ pa
repoussé en novembre 2001 ».

nt
des droits de ’homme sur le fondeme

enne A n droit de
M Pretty saisit la Cour europee’ 3 la vie, dont elle déduit « u

i it : ibition des
de I’article 2 de la Convention (d(rj(; vivie »"), de I’article 3 (prohi
choisir de continuer ou de ces

: it au respect
. article 8 (droitauT
e infligés a des individus) et del ad’autodétermi“a“ on®).
mauvais traltemecrllts 1111 ) ;gequérante déduit un droit
de la vie privée, don

t a la vie » garanti par

. droi
e M Pretty : 1e « t6 comme comportant

La Cour rejette le recours d ut étre interpré

larticle 2 de la Convention né pe

s droits

~ S TODOCHNE (/(,’
5 Nv37971/97, CEDH 2002-1IL de la Cour europee

T —
6 Reprises du sommaire de 'arrel rédige P

de 'homme.

7§35

8 §38



II appartient par consé

dans l.’autonomie persoque
du §u1cide assisté, Co .
droit garant; par la Conmvr::1

un aspect négatif, | :
y 2 ¢ drolt de )
n’engendre aucu : mettre fin a sa vie ; .
ne o : - ¢ s uan > artt :
permettre le suicide t;llg?ltlcln positive a la charge deql’Et;ta article 3, i
. ssisté®, C . contractant d
(dr()lt au re est la mot ant ae
spect de la vie privé ‘motivation consacrée a |’arti
donne en partie raison é‘ll\l/fm?;wee) qui est [a plus intéressz ? | irtlcle "
un droit & I’a . retty. Elle esti ’ -ssante. La Cour
) utonomie ime qu’effecti il exi
P'interprétati personnelle incine i vement, il existe
ation d . >, «principe 1 .
€s garanties de 1’article § ! pP]umpO,rtant qui sous-tend
. Plus précisément

« [l]a dignité
nite et lg i /
Convention Sansa ~hber té de ’homme sont ['esse
o, ' nier en " nce meme
sacré de la vie protégé aucune maniere le principe du de‘la
’ c
¢ est sous I’angle degl , par la Convention, la Cour cons dar actere
arti ’ 1
prend toute sa signific ticle 8 que la notion de qualité A
sophistication médic. lat"m- A une époque o 1'on e. ¢ Z‘a vie
l'e.Spérance de Vi da € croissante et d une assiste a une
. e, de auom ;
les force a se mainteni nombreyses personnes red. gt entation de
. enir en vie i outent qu’
un etat de n vie jusqu’q “ qu on ne
le grave délah qu’a un dge tre ,
re . es avan
ment physique ou mental aux anie' OL:I’ dass
ipodes de

la percepti
plion aigué gy’
personnelle qu’elles ont d’elles-m¢
Le. -memes et de leur i té
identite

La requé
-t requerante ,
. en ['espe
choix d'éviter ce q .e‘fp €ce est empéchée par la loi d
. ui, as a loi d’
pénible. La Coyr ne pex tes Yeux, constituera une fin d §x§r§er son
e evie j
xclure que cela représente une lt}; e, y
atteinte au

droit de ['inté
Interessé
881 Ssee au respect ;
$ L de la Convention i1 pect de sa vie privée, au sens de 'article

nt 3 I’Etat b .
ritanni
elle de Mme m
€ .t0uj0urs,
ntion doit &

Preity (;1;1: de justifier Iingérence
une ingér constitue la prohibition
tre in rence dans ’exercice d’un

pirée par un ou plusieurs buts

—_—

9

yo 5
28 39 i
€1 56, respecti vement

10§61,
11 §§65 e 67
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léoitimes'> . . o
degce oiscese tbztzi(.:essalre dans une société démocratique » & la poursulte
,

oo, e bt s s b o T
d’autrui, « autrui » éf é‘t“(?e | préserver 12 Ve, donc protéger les droits
sont fail;les Vulnérab?n es personnies 'L 2 la dlffére]_me de M™ Pretty,
de leurs pr(;ches e es et donc sus'ce.ptlble? dg devenir victimes d’abus
était reconnue par la upe sonnel med1cal_ L.ex1stence de ce but légitime
do Pinad p \ requ’erante,. qulrconte.stalt' cependant que la nécessité

gérence qu’elle dénongait découlait réellement de la volonté de

poursuivre ce but. La Cour décide que

(( . ] - r - . . I4 ‘i 4 .
pour déterminer si une ingérence est nécessaire, dans une

société démocratique”, il y a lieu de tenir compte du fait qu unc
marge d’appréciation est Jaissée aux autorités nationales, dont
la décision demeure souniise au controle de la Cout. compétenie
pour en vérifier la conformité aux exigences de la Convention.
Ladite marge d appréciation varie selon la nature des questions ¢l

'importance des intéréts en jeu »,
Clost exi L . .
Y st ?eXIStence de cette marge d’appréciation nationale gu1 scra
éterminante pour la Cour :

tat des personnes souffrant d’une maladie ¢n
arie-t-il d'un cas d "autre. Mais beaucoup de ces
Inérables, et ¢'est la vulnérabilité de la catégorie
la ratio legis de la disposition en cause.
“qux Etats d ‘apprécier le risque d'abus
bles des abus Sventuellement commis
de 'interdiction générale du
jons au principe. 1l existe des
{ les arguments developpes

« Sans doute 1'¢é
phase terminale v
personnes sont vu
qu elles forment qui fournit
Il incombe au premier chef
et les conséquences proba
qu 'impliquerait un assouplissement
6 ou la création d ‘except

suicide assist
stes d’abus, nonobstan

risques manife
vention, les buts légi

o5 de maniere €.
rorité publigue dan

times d ‘une ingérence dans
chaustive par e pur'ugm/)lu'
s [exercice de

e
. miveau de la technique de 0 UL
2 de l’arzu' respect de la vie privee slon.t el?ume :
icle 8 : « Il ne peut y avotr ingérence d'une au
ce droit que pour autant que‘cene ingérence est prévie par Ja loi et qu elle constitue une
mf sure qui, dans une société démocratique, st nécessaire a la sécurité nationale, a ld
sureté publique, au bien-étre seonomique du pavs. i la défense de Jordre et dla prevention
des infractions pénales, a la protection de la santé ot de la morale, 0U a la protection des

droits et libertés d autrui ».
13§68
14 §70.
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quant a la possibilité de prévoir des garde-fous et des procédures
protectrices »1,

Cela dit, le fait qu’« il existe des risques manifestes d’abus » ne signifie
Pas pour autant que le respect des droits de I’homme imposerait aux Ftats
de maintenir I'incrimination de Peuthanasie. La preuve en réside dans un
arrét de la Cour constitutionnelle belge (alors dénommée Cour d’arbitrage)
du 14 janvier 2004'¢. La loj belge du 28 mai 2002 — dont s’inspire au
demeurant la proposition de loj luxembourgeoise sur le droit de mourir
dans la dignité - est venue dépénaliser I’euthanasie ; deux associations,

Jurivie et Pro Vita, introduisent un recours en annulation contre la loi, dans
lequel elles exposent notamment que

« [l]e principe de | ‘autodéterminat

ion ou du respect de I’ autonomie,
qui permettrait a chacun de

décider lui-méme si sa vie est encore
digne d’étre vécye et du moment auquel il souhaite v mettre fin, est
totalement infonde pour les raisons suivantes -

-1 ’eftat de souffrance et de désarroi auquel le patient se trouve
confronté est en totale contradiction avec ce principe de [ autonomie,
car (e patient ne dispose bien soyvent plus de son libre arbitre en cette
periode et devient yn Jardeau pour les autres; le simple fait d’étre

de pratiquer I’euthanasie;
ifs financiers ou la nécessité de
ur ce principe d’autonomie et en

~ On ne peut exclure que eg mot
libérer un li prennent le dessyy ¢

viennent a fausser toytes les
prevues par lq loj y!7

15 §74
16 Arrét n® 472004
17 Points 4.2.2 ¢ B.3.1 de Uarrer,
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que qui veut cesser de vivre est nécessairement.hor.s d ’é.tat de juger,
ne tiennent aucun compte des multiples garanties inscrites dans le;
dispositions de la loi attaquée afin d ’assurer'que la perlsonne qz;z
exprime sa volonté dans les conditions des articles 3 et 4 le fasse e
e therte Les travaux préparatoires de la loi attqquée monrent
d'ailleurs que les Commissions compétentes du S’enat pz’us‘ jeclec;
Chambre des représentants se sont constamment preoccupees de

aspect du probléme »".

p I pp D .

D’abord le plus important : visiblement, ¢ es,t . sciation suffisante pour
laquelle I 1égislateur bénéficie d’une marge d’appre  |a Constitution ou
qu’il soit impossible de considérer comme contraire

. ) i qui dépénalise
. homme, une loi qu
) ' ne des droits de | oo
ala Convention européen ntient la pénalisation.

I'euthanasie, pas plus qu’une loi qui en mat
s adversaires de la dépénalisation
dits par les deux arréts, et plus
péenne des droits de I’homme.

de 1’autonomie de la personne
ne vie « indigne et
rnée

Certains arguments juridiques de
de P’euthanasie sont, il est vrai, contre
Spécialement par I’arrét de la Cour euro
Selon I’arrét Pretty, il existe un principe i avec U
qui s’étend a la possibilité de souha}ter en ant 4 la personne conce
Pénible », I’appréciation de la dignite appartel dversaires de I’euthanasic
elle-méme. Sur le plan philosophique, les at « ontologique », et qu’une
pourront faire valoir que la dignité estun concep

. £ t
t estimer qu’il es

o . : as. lls pourront €5t
vie indigne n’existe, ontologiquement, P fin & sa propre vie, quelles que

du devoir de I’homme de ne jamais.mettre fronté. Ces arguments sont
soient les souffrances auxquelles il est TO ?e de pénser qu’il y a sur cette
connus, et respectables. Mais il serait irrealls core, un consensus suffisant
conception philosophique, & l’heurt‘? actue!le. ell;tion., 1 convient de prendre
Pour qu’elle puisse servir de base a une leg;loncer 4 en imposer une par
acte de la divergence des opinions « d? rr e refus de tenir compte de' ce
voie législative ; la seule mani¢re de m,ot}vee débarrasser de la conception
Pluralisme des conceptions consisterait a s

\_
18 Point B.3.3 de ['arrét.
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libérale de I'Etat®. Il peut pourtanty avoir d’excellentes raisons‘de maintenir
le libéralisme comme morale de I’Etat — tout en permettant a c{la({un (ce
qui est en soi une position parfaitement libérale) d’gdopter, a‘tltre de
morale privée, une autre attitude I’égard de ’euthanasie comme 2 propoi
des autres questions de société. Le seul type d’argument ]urzdlquemen
recevable contre la dépénalisation de I’euthanasie est, dans F:ette opthue,
I"argument tiré de la nécessité de la prévention d’abus qui frapperaleélt
de tierces personnes. Et ¢’est au législateur qu’il appartient de juger e
Iéquilibre qu’il entend réaliser entre "autonomie d’une personne donnée

. . . s
et la prévention des abus dont pourraient souffrir d’autre personnes, plu
vulnérables et moins autonomes.

IL

At 4 . . iy R EIWA de
[I'm’a encore été demandé d’examiner la question de la conciliabilité ou

I"inconciliabilité entre eux du projet et de la proposition de loi concernant
la fin de vie.

En réalité, la méme réponse
aussi. Au niveau politique e
des deux projets peut et doit
rien ne s’ oppose 4 ce qu’ils

que celle esquissée ci-dessus est approp.riéi? ict
t philosophique, Ia question de la conciliabilité
€tre discutée ; au niveau juridique en revanche,
entrent tous les deux en vigueur.

Il est incontestablement vrai que Dintention des deux textes est Foute
différente : 13 philosophie qui est & la base de la proposition de 191 sur
Peuthanasie n’est pas celle qui est 4 la base des dispositions du projet de
loi sur les soing palliatifs qui ont specifiquement trait 4 la mort du patient
(Iarticle 3 dy projet de loi n’admet que des traitements qui ont pour « eﬂ:?t
fin de vie] du patient »). Il est vrai encore qu,}l
es toute une série de petites incohérences, qu’il
dans un souci de qualité de la législation (les
€ anticipée » dans le projet de loi, différentes des
de vie » dans 1a proposition de loi, les délais et

vaudrait mieyx éliminer
formalités de g « directiv

formalités dy « testament
ainsi de Suite).

—_—

19 Ceest ce que propose effectivemen; de
cohérente (maiy aussi, me semble-t-il, qye,
Montero, professeur quy Facultés Uniye
e conférence prononcée a l'Universit
conférence, « Euthanasie e autonomie .
26 avril 2008, p. 6).

Jaire, d’une maniére au demeurant pai_’faite.ment
€ une cohérence yn peu inquiétante), M. Etlenﬂé
rsitaires Notre-Dame e la Paix a Namur, dam)
¢ du thxembourg {cf. le compte-rendu de celi¢
- qui décide réellemeny ? », Luxemburger Wort dit
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imitations
Il n’en reste pas moins que juridiquement (et on obsegfl:r; if:rlén .
inhérentes a ce « juridiquement »), lesA deux textes pe;uxrfl e oo,
imultanément, sans que cecl entralr}e le chaols an o Jun e
;;mu' te des techniques d’interprétation dgs lqls qui perp;e(ti ront de 1o
cozz;lsier par la définition du chgmp d’application respecti
par rapport a leur finalité respective.

o heulté
i i, qu’il existe une difficu

il d'F i r, il est vrai, qu’i ué

il d’Etat a fait observer, i, q e

](;’eor(cjl(r);1 S'Eridique plus profonde dans la gonmha‘uop de;s ((1166 i textos. ¢ole

qui tieng 4 la mise en ceuvre de la principale co(ril,dlltlg)lanaSie iy

iti i ettre un acte d’e sie, o due

sition de loi pour permettr ce e

palr laziggr?to se trouve dans une situation médicale sainisn e Sans

(c;’snz souffrance physique ou psychique. cor,lstante c:j 13
perspective d’amélioration ». Apres avoir d abord,

juillet 2007, considéré que

f jque ou psychique constanlc f)’
pertable s pe SOZ{ZC\IZCde ’Iapzﬁ;g)bmtio: sur 1aquelle4avl /:j;:((”(l
insupportable sans Pefﬂspth anasie telle que prévie par la /?/()i)i).d o
p dépénalisatlonﬁde l ?Zacement contrée par lq mt‘sv'e: en rf))Ltti :m e
dea{ i dlol}'qaczzfzt;e [iffr conséquent, le Conseil d’Etat re
sédation palli _

.. wjet de

, . ve par le pro
e jon du principe de la sédation Palha{;a}fale motivation.
Uintroduction L pr wosition de o sa pri e
loi sous avis retire a la prop de la personne en fi

] ances | de
e ates SO”fﬁa”Ct il est prévisible que la .sedan‘on
A ’ e individu ¢ e la situation
e soulagées effi . vl
peuvent étre s it iv pergue par chaque mdfvzd o L
ative ne soit pa: a ‘
p;llllatzvc ”er nzll;er sa vie, par referean ats s
idéale pour termin o
telle qu)’il la congoit sur le plan persontt

2007 . soins palliatifs]
/ I"Oje[ de loi [relaﬂf aux);1 pa,ﬂ[(_)m(fntain)’
i
¢ 0” e'tZ amendé par la con?nzljg'éfation de soulager
sous avi, fel gu ¥ cll 63 Je médecin dans | oblig de la personne cn
icle hique de : .
met dans son art sance physique et Psfvcﬁlq went avant pour ¢ffet
11te, ) h
efficacement la souff ’ llait appliquer un t;altcn’ avoir informé et
; Sme s'i en ‘
fin de vie, méme s il fa fin de vie, avant de L' jtion implique en
; ’ sa, iSpOSs
secondaire d ‘;}jancerconsentement. Cette disp
» . tlly n
d’avoir recueilli so

P ST B
20 Doc. parl. n° 4909°, p. 13.
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cas de nécessité le recours a des techniques d'anesthésie entrant
dans le cadre d’une sédation palliative, dont la profondeur sera
guidée par le contréle des symptomes.

Le Conseil d’Etat ne congoit pas quelle pourrait étre,
dans le respect conséquent de cette disposition du projet de loi,
Papplicabilité concrete de la condition énoncée dans la proposition
de loi [sur le droit de mourir en dignité] et notamment les critéres
d’évaluation de I'inefficacité d’une sédation palliative, alors que ces
critéres devraient étre a la base d'un Jugement objectif du médecin
amené a provoquer délibérément la mort du patient concerné aux
termes de la proposition de loi sous rubrique »°'.

En d’autres termes : la sédation palliative, si ell
«conséquente », supprime toute souffrance
présence constitue pourtant une ¢
d’euthanasie.

¢ est pratiquée de maniere
physique ou psychique dont la
ondition nécessaire de la licéité d’un acte

I est permis de ne pas étre convainey par ce raisonnement, ne fiit-ce que
pour les raisons indiquées par le Conseil d’Etat lui-méme dans son avis
dp 13 _igillet 2007. Quoi qu’il en soit, il ne devrait pas y avoir de doute au
niveau juridique que les tribunaux, s’ils étajent saisis de la question sur
base du.te.:xte de la 1oi sur I’euthanasie en son €tat actuel, seront en mesure
de concilier les deux textes de loi, de maniére 4 laisser un effet utile & la loi

- ) . ’
sur l euthanasw. IIs ne présumeront pas que le législateur a légiféré pour
ne rien dire.

—_—
21 Doc. pari. pe 4909, p. 1-2.
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EUTHANASIE ET SOINS PALLIATIFS.
QUELQUES INTERROGATIONS A PROPOS
DU DEBAT MORAL EN COURS

Georges Als

: )

: 3 dé ensemble
Les lignes qui suivent ne visent pas a développerune CQ?C?pUZEtdétre s cte
mais & soulever quelques questions importantes dontiln’ap
tenu compte au cours du débat.

; ) je, Dieu seul peut

1. Dargument théologique : « Dieu nous a donné la vie, Dieu /
la reprendre ».

L soccupait peu
Lorsque les gens mouraient & 50, voire 60 a,lpS, on IS:: g(;e;ns ctpplu: o
d’euthanasie et de soins palliatifs. A present qu ils vive

3 aat 2
. i ithanasic et
; : s mois par an, ’et
que Pespérance de vie s’allonge de plusieur p

: ’ it ie se faisant plus
les soins palliatifs sont devenus des sujets d’ actuailétri,e la vie
difficile en raison de 1’inévitable usure de Iorgan :

bl

- ’ monie, d’unc
meurent plus ot que chez nous, des suites dlu?eapger:ili:hes, Phomme
tuberculose, d’une simple blessure etc. Mais dans’ sn r;p}];elait " 1a volonté
2 faussé systématiquement I'ordre naturel, celqlfrerre instituée entre Dieu
de Dicu ». C’est un aspect de la Cog§st10n Fie a us laisse faire. A 80 ans,
et les hommes, par suite du libre arbitre. Dieu no enue un
sauf exceptions, la vie n’est plus ce don
don de la médecine, un don de l’hgmme. Le
vie, grice au progrés de la médecine. Peyt-g
ontologique » pour s’opposer 4 I’euthanasie -

de Dieu, mais elle est dgv
s humains sont maintenus €n

n encore parler de « dignite

. dre ? St notre
BT cut-il le repren
Ce que I’homme a donné, ’homme ne Peti= -~ la différence entrc
longlVité était un don de Dieu, comment alors Juszl(fiijrcété des riches ?
Pays riches et pauvres ? Le Bon Dieu serait-il don
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2. Dignité de la personne humaine

Le discours sur la dignité ontologique doit faire place a une vision plus
responsable et, en derniére analyse, plus morale. La vie peut certes étre
une tres belle chose, un « don de Dieu » ou, si I’on veut, de I’évolution
voulue par Dieu. Est-ce une raison pour s’y cramponner avec toutes les
ressources imaginées par une médecine qui, de son propre aveu, n’est plus
qu’un « palliatif », donc, selon le dictionnaire, un expédient, une mesure
qui atténue les symptomes d’une maladie, sans agir sur ses causes ? Est-
ce encore compatible avec I’éminente dignité humaine que de maintenir
un individu dans un état pitoyable, proche parfois méme du coma, contre
sa volonté, contre la « volonté de Diey » qui est de le laisser mourir ? Le
respect de Dieu, la dignité humaine autant que le sens de la responsabilité
envers nos semblables exigent que nous partions quand notre temps est

; 3 . . . L4 L |
révolu. L’ Association pour la mort dans la dignité a le mérite d’avoir
reconnu les signes des temps.

3. Le suicide assisté

L; Hoi sur | cuthanasie prévoit aussi I'assistance au suicide, qui est d’autant
PIus nceessaire que le suicide pur et simple peut étre un acte d’une violence

Ihouie et entrainant certains effets défavorables pour la famille aux points
de vues moral, social et Juridique.

Fansor')s‘ abstra(?tion des individus qui, peut-&tre de leur propre faute, ont
abouti a une situation qui leur semble sans issue parce qu’ils ont perdu
fortung, honneur, liberté, ... Songeons plutdt a ceux qui sont affligés d’une
maladie incurable, ou qui se trouvent dang un ¢état de dépendance totale et
? l;rable’ " dul pensent m'avoir Plus que la porte de sortie du suicide. Un
af; nj\ecsteép;::euncli) Zzngsr:)t d?s formes violentes : p.récipitation d’un lieu élévé,

our Ia fami’He | n, ecraserpent. S0US un train etc. ... spectacle horrible
grévu I’ assist eS amis et les tem.01'ns directs. Pour I’éviter, le législateur a

Hiance medicale au suicide qui n’a pas ces inconvénients.

Il importe de préciser
responsable, exemplaire.
CCUX pour qui le suicide

que le suicide peut €tre un acte courageuX,

Ne mélangeons surtout pas les choses en citant

Himmler ef consorts. lfut une fuite ,de?varl.t la responsabilité, lc?s Hitler,

du genre humain ont.vo ] o de Ihistoire, déminents represgntqnts

pas perdre leur dignita o Sigmifier par leur suicide qu’ils ne désiraient

Empédocle. Séne gNIte ou se mettre simplement 3 la charge des autres.
» Seneque, Koestler, Montherlant et tant d’autres.

Ne faudrait-t- .
t1l pas réviser nos conceptions morales en la maticre ?
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4. Relation de confiance médecin-patient

La confiance du patient en son médecin est un élément capital de lgur
relation. En fin de vie, elle est susceptible aujourd’hui de jouer en.relatlo.n
inverse de celle qu’on évoque parfois contre l’euthanasi(?. Le patient doit
étre assuré qu’au moment ou la vie lui sera deyenue 1nsupportabl?, le
médecin ne le trahira pas en I’abandonnant 4 son triste sort, faisant fi d’une
volonté lucidement exprimée par le malade.

5. Les coiits thérapeutiques

Une derniére obser\lf)ation(,l mais qui vise un débat pour leq}lel nou;s.m:
sommes pas outillés en ce moment. Paul Kremer a dit : « ;, a /ng,:) fc : (”,l:,
la médecine palliative, comme du reste la « Pﬂegevey;?vzc. u)uné‘ ‘,,"(,//(,
impayable. Des impératifs économiques bousculeront ['éthique, ou g

se situe. »

Je crains fort qu’il n’ait raison. Il est ! s6. Top secret !
aspect du probléme. On n’a pas de chiffres. Et pour ‘Ctau;cé)rc C();19i(lél‘é
Parler des comptes de la maladie et de Ia ﬁr} def lya vie s ?I o “ o
comme indécent, comme une atteinte a la dignite humam% .‘“c (i AT
la des combats d’arriére garde. Car la prolongatlon afil é;l(;mc our un
humaine par les soins dits palliatifs peut avoir un Ct(?un en vie colite des
sultat insignifiant. 11 y a des malades .do’nt y main‘ lle’eu‘[hamasic, mais a
millions de francs par an, pas & ceux qui s’opposents entanement, dos
la collectivité. C’est un luxe que peuvent 5¢ paye(? rrrrln(i)srgre et de maladies
pays ultra riches, alors qu’ailleurs les gens,cr§V(?nt’ E1:'ser qu’en matiére de
endémiques. Nous commengons auj oqrd m reﬁ;ns nous heurter a un
pensions « auxquelles nous avons droit », nous a

i¢ i iatifs. i ien un jour .
Matiére de soins palliatifs, il faudrg bien unj 2 un probléme financicr
Lallongement ininterrompu de la vie humaine pos

¢ ntinue
extrémement grave. On ne pourra plus co
comptes que je ne saurais voir ».

st temps d’attirer Pattention sur cct

r a dire : « couvrez ces
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DISCUSSION

Un auditeur

Ma question sera: Est-ce que le débat sur I’euthanasie aura amené

finalement ceux qui considérent la médecine palliative comme un moyen
suffisant et rendant donc inutile I’euthanasie

, a aller beaucoup plus loin
qu’il

s ne I"auraient fait si on ne les avait pas mis face a une situation ot ils
devaient prouver que I’euthanasie n’est pas nécessaire ?

Ce qui me frappe, sans avoir énormément suivi le débat, c’est ’article 4.
Du point de vue conceptuel, mais aussi du point de vue juridique, je ne vois
plus les limites du tout. Pour moi il est clair que si je voulais tuer quelqu’un
et si je I’endormais pour, par la suite, ne plus 1’alimenter, il me semble
absolument clair que je ne devrais pas pouvoir échapper aux sanctions de

I’assassinat ou du meurtre. Maintenant dire que ¢a c’est une chose que

n‘1€:me la médecine palliative peut appréhender, est-ce que ce n’est pas
finalement effacer toutes les limites s

ans rien gagner sur la réalité ?
Bernard Thill

Je crois effectivement que dans une unité ou on s’occupe de personnes
gravement malades, il est siir qu’il y a des situations ou, vu de I’extérieur,
vous pensez qu’il s’agit effectivement d’euthanasie que I’on pratique. D’une
par.t,Je Peux vous répondre : sionaun malade qui souffre énormément, votre
o?llgatlon est de soulager celui-ci, ce qui peut impliquer abréger sa vie. On
n'a pas le choix. C’est une nécessité thérapeutique médicale. Ce n’est pas
quelque chose qui a été invents depuis que ce débat existe. Je peux vous
rappeler une chose : ily a une spécialité qui s’ appelle médecine palliative. Je

vous décri a Iai ité
SOinss decl?s gﬁla‘a I’aide d’un exemple : on a été confronté, dans I’unité des
laté palliatifs, & un monsieur qui souffrait depuis deux ans d’une sclérose
atérale amyotrophique - c’est yn exe

S mple qui m’a beaucoup préoccupé et
tou —iln’arriva; \ .
était;:nlt equul)e , il n’arrivait plus a respirer parce que les muscles du thorax
sa famii)lara -~ C,e- malgde a été hospitalisé chez nous a la demande de
sat € parce qu’il avait été 3 Iétranger ol on lui avait pratiqué deux

un petit appareil respirateur pour [uj ins

. uffler de I’air dans le thorax. Donc.
a la demande de sa famille, ce monsie

ur est venu chez nous parce que s

—
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famille voulait qu’il meure au Luxembourg. Ce mons.ieur est donc arrive
en ambulance au service d’urgence de I'hdpital de la ville d’Esch, les gens
du Samu ont vu ce malade arriver en détresse respiratoire majeure, le,s yeux
carrément hors de la téte, souffrant d’une angoisse incroyable.. Onm’adit:
docteur, ou bien vous descendez tout de suite, ou bien on va intuber yot;e
malade parce qu’on ne peut pas le laisser comme ca, il est en ]t,r.altrlibee;
s’¢touffer. Alors, j’ai dit, ne faites surtout pas c;et, 11. n’e faut pas ?]liatifs
parce qu’il vient finalement pour étre mis dar.ls unité de soins pal t
] i i’ ce monsieur qui aval
Alors, je suis descendu aux urgences et jal vu ¢¢ Mo O e
soixante-deux ans, accompagne par sa compagne qulodlszut : O]f iu e,mem
faut pas vous agiter, ¢’est toujours comme ¢a quand il }’l.a un ¢ tjl' i e
de situation. 11 est tellement angoissé, la seule chose qu il almed uleT@ ,, m-;;,
du Temesta sublingual. Alors j'ai dit: ok, on va lull.d:).?ne(r: B
sublingual et on va le transférer en unité de; soins pal fati Sé. calr)rémem -
situation ne changeait pas du tout, il restal‘aa,lus_m angOIZIslt,Cthué Cuand
détresse respiratoire majeure, de sorte que J ctals v.ral.r;l e heure
je I'ai vu encore une fois dans I"unité (d.es soins ]?alllatl iS)Cl}l]O ;1uée et
aprés. ’équipe des infirmiers était auss! pgrturbec?, a’usrsrive s & respier
situation dramatique — un monsieur gonsqent qui 0 asa o pagne ¢t i
qui avait les yeux hors de la téte — je SW1S allé voir el -
dit : « Ecoutez madame, on ne peut pas accepter c.etts SlX ey Jai dit
hondu : « Oui docteur, ¢'es ¢ l.a tO{ture deptl'nfleregignement sa vie et
« Finalement, il vient ici pour qu’il puisse con malheureusement on doit
Je pense que son état est tellement grave que m b réwor sa vie ». Je suis
[aideravec des médicaments vt pequfnt Vram(lientsala c%ambre du malade
entré avec sa compagne et 1’équipe soignante dan

ir comme
. : e vous voir co
et je lui ai dit : « Monsieur, on est Vralmeniatzls;i;: e pense aussi, que
. toute I'€ '
¢a, mais je pense personnellement et torture que vous VIvez »-

¢’est une situation inacceptable et que c’est (lle 1aachéot0mie, il a fait avec
Comme il ne pouvait pas parler a cause de @ ; de répéter ce qu'il nous
la téte : oui, c’est de la torture, et on 2 esiai’s 2ai dit : « La seule fagon
faisait comprendre par ses signes de tete'-A OneJinjection de morphine, 1,2
de vous aider rapidement, ¢’est de vous falr,e ut rien de tres agressif ». Ma{S
milligrammes par voie sous-cutanée —¢¢ 1 e’s~1 ourrait encore s endormir
je lui aj dit, comme il était tres amalgf b ql-ldl' ‘p15 heures. J7étais trés mal
le s0ir méme — ¢’était un vendredi apres-m! lﬁe pas vouloir pratiquer.de
dans ma peau parce que je suis connu.pour mpris -2 appelé 12 famille
Peuthanasie — je pense que vous 1'avez bien COS et je leur ai dit : « Ecoutez,
et les proches, les neveux et surtout 1es niece

. ¢ va
votre oncle n
g . . ue ce SO .
Je suis dans une situation terrible, J€ C-:Olii;ln de détresse majeure. Alors,
] . . une situd
Plus vivre vu son état, il est dans



ils ont dit : «
: « Doct ;
qu’il ne souffre pasezr’gous f.altes €€ que vous jugez nécessai
10 mg de Morphine s‘ousn atdlt - « D’accord, on lui a fait unéailr'e’ o de
. _cutanée, ¢ njection de
nuit avec sa com i » ¢ est tout ce qu’ i
’ pagne, 1l a vécy j ’ qu-on a fait ». [l a pass¢ |
quil tait bien. qu’; s CCu jusqu’au mer .. . passe la
L . , qu’1l ne souffraj credi suivant, il n i
était content rait plus et qu’il n’étai - 1l nous a di
. comme ¢a. P . qu il n’ctait plus angoissé, qu’i
Si cette ¢a. Pour moi, ceci étai ; goisse, qu'il
mort est tellem. X ctait une nécessité thé i
’ ort ent proch , ssite thérapeuti
qu’en administr proche de I"euth . e
ant d : anasie parc
soulager et je n’ai ae la mf)rphlne vous allez le tugr € que vous savez
fait, ce n’est pas e;I: $ pu faire autrement. C’est touio ... mon but était de
centio . ‘ urs com ’
ptionnel qu’on a de telles situations Dme  tions
. Des situations
I finaleme ’
mauvais rn(”:lo?j ne peut pas tout savoir. I1y a
¢ dans ces affaires, on ne sait pas

Chantal Séhirve | as vrai. .
a ' Sébire, je ne peux pas m’j Dans une situation pareille a celle de

métastases
, 80N mari i
Il avait entre-temps une aut
utr i Atai
€ copine et n’était plus

intéressé d

€ rencontre .

5 . rson

al ¢pou

avie, elle se sentait aban ’ v de 75 ans. Elle n’avait plus auc ttach.
une attache

nourrie artifici ¢ Navai
cell > avait <
ement — 4 ce stade, o’ Plus mangg et elle n’avait pas ét¢
» ¢'est de ’acharne D
ment thérapeutique.

Il fallait final ..
l’acharnememeT}f;; Ch01.s1r entre acharnement the
souffrance psycholo pieuthUe._ Et bien sgr ilnf the.rap eutique et refus de
on a heureusement tfu:lue qu1’ etait 1a. Ce n’étaj allat tenir compte dune
€ une équipe autoyr de sléip ?gnlé;djcision A mo seu
. , dans des situations
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extraordinaires s comité d’éthi ol
> @rdmanm. notre comité d’éthique hospitalier, qui de temps en temps
re - < ardder 9 AriQ]
unit pour nous aider a prendre des décisions dans des situations si

difficiles.

Norbert Campagna

Une petite remarque complémentaire. Votre qu
fonq les partisans de la médecine palliative n’ont pas été poussés par les
partisans de 1"euthanasie a effacer les limites entre les deux pratiques ? Je
ne pense pas. Je pense que ce que la discussion a fait apparaitre, ¢’est qu’il
yaces cas extrémes et que la médecine palliative doit voir comment elle
d91t reagxr 3 ces cas extrémes. La distinction entre maintenir quelqu’un en
vie et }al§ser ou faire mourir est une distinction qu’on ne pourra pas effacer.
Ces distinctions me semblent claires. Le fait de metire quelqu’un dans un
coma art%ﬁciel et ensuite (sur sa demande) ne plus pratiquer d’acharnement
alimentaire, pour moi ce serait « laisser mourir ». Je ne vois vraiment pas

CO . . .
mment on pourrait dire que, dans ce cas-la, on tue la personne. Ce sont
welle ne vive plus. Sinon, le refus

des I’Jrocessus naturels qui font en sorte g

de 1 aCh'al’rlement thérapeutique équivaudrait ¢également a un assassinat.
POHC, si j’ai en face de moi une personne qui dit : « Non, je ne veux pas
et{e soignée », et que je ne la soigne pas (en tant que médecin), €€ serait la
mf,:me situation. Dong, ou est la différence entre le refus de ’acharnement
thérapeutique et le refus de ’acharnement alimentaire ? Dans un cas, on
II}et volontairement fin a la vie de la personne €n posant un certain acte et
Cest I’acte lui-méme qui met fina la vie, alors que dans |’autre cas, on met

?personne dans une situation qu'ellea demandée, et ensuite on s abstient
€ poser les actes qui pourraient prolonger la vie de cette personne. Entre
Jaire un acte et s”abstenir de faire un acte, il y a une différence.

estion était : est-ce que au

ort d |’alimentation et

11 faut savoir que I’hydratation peut
ur le patient. Si vous avez une
Jonnez i cette patiente

tres de liquide par jour,
s lui

Bernard Thill

P’ermettez-moi tout juste de pre
I'hydratation artificielle en fin de vie.
provoquer plus de misere qué de bien po
malade comme celle dont je viens d¢ parler, si vous

une nutrition par voie artificielle, par exemple deux li ‘
cette dame va se retrouver avec un edeme pulmonaire, ¢ est-a-dire vou

avez fait plus de mal que de bien. Tout ¢a est yraiment de ]’acharnement

thérapeutique.

En ce qui concerne le disco
médecin et le patient : je VOUS ai
médecine. C’est quelque chose
Parler du respect de 1’autonomi

ndre position par rapp

s sur la confiance entre le
ses principes éthiques en
ous les jours : Je veux
st pas pour rien qu’on

urs de Monsieur Al
aussi ditqu’ona
a laquelle je pense t
e du patient. Cen’e
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met parfois une heure 3
ur 3 i
comme traiferen oe a parle,r. aun patient pour voir clairement ce qu’il veut
longtemps et oo n,eutce qu’il ne veut pas. Ce sont des visites qui durent
Mais ¢’est comon, § p’as pour rien que les gens s'en énervent parfois
et Ie patient Lons ga, c’est lmpprtant pour la confiance entre le médeciﬁ
terminales Les gensfl’?nst entretiens, on parle précisément des situations
. ) a .
qui les y méne. C'est quel E S peur de }a mort, mais ils ont peur du chemin
I pour ca. C:est coom que chgse qu-on rencontre tous les jours et on est
Quant aux cofts do e ¢a que je vois mon rdle de médecin
. 8 soins palliatifs, i i i ‘
palliative rend la médeci | J¢ dots vous dire la médeci
" : ‘ ue la mé
qui démontaen q:ll;ed?clme momns chere. 11y a des étu?ies europefijlf;l;e
st la médeci iati °
fera be : ecimne palliativ i ; e
4 eestb
o ucoup moins d’acharnement thérapeut; o developpe, on
acharnement diagnostic quesi |y médes. peutique et beaucoup moins
cine palliative n’est pas développée,

ns de soins pour des gens de 82

sous avons des maisong de so;
,e pensionnaires etil n’y 5 Jamaj
¢ est-a-dire ils viennent del
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de fagon personnelle. 1l a dit que ’ADMD avait senti les signes du temps.
Japergois les signes du temps. Les signes du temps, ¢’est que nous vivons
dans une sociét¢ qui a une certaine logique, une logique d’efficacité, du
moindre coit. de libertés sans limites etc. Je pense que si I'on parle de
soins palliatifs en termes de couts — et Monsieur Kremer !’a fait aussi,
je lui suis tres reconnaissant — mais je voudrais leur demander d’aller
jusqu’au bout de leur logique. Parce que dans ce cas-1a, il faudrait aussi
oublier les prisons qui coltent énormement, il faudrait vider les maisons
de retraite et de soins qui cofitent énormement. Je pense qu’il serait a la
limite malhonnéte intellectuellement de ne pas aller jusqu’au bout de cette
logique. Personnellement, je pense qu’effectivement, en c¢ qui est des
soins palliatifs, c’est a la fois, comme j’ai voulu le soutenir tout a I’heure,
une révolution en médecine, mais est aussi une révolution contre la société
telle qu’elle fonctionne actuellement, une société libertaire, d’une certaine
maniére, oui ce qui compte, c’estle moindre coit. S1on veut aller dans cette
société, je ne comprends pas pourquoi les partisans de ’euthanasie optent

pour les soins palliatifs.

Norbert Campagna
Monsieur Als a dit qu’il faudrait une nouve
Pattention sur deux types de discours, e discours de la morale €t led

du droit. D’un point de vue moral, celui d’une morale abstraite, j€ Ijl,d,l
ie. Si nous vivions dans une sociéte

aucune objection contre I’euthanasl :
idéale, je dirais oui, que chacun dispose cOmme il le veut de sa propre
disposer de cette mort. Si

mort, qu’il donne méme a un autre le droit de -
L L : e
nous étions des anges, je dirais oul d I"euthanasie. Nous ne sommes n1 des

anges ni des démons. Nous sommes les deux a la fois. Dans une socwte.ou
nous ne pouvons étre les deux a a fois, je me dis que ]a morale abstraite,
c’est bien pour les anges, mais ce n’est pas bien pour nous. D.a}nsbce(:ltfl
société, je pense qu’il y a de bonnes raisons pour limiter ¢€ droit ali zom
~absolu d’un point de vue moral — en inventant deg restrictions qu son
faites notamment au nom de la protection des plus falbl‘es’. ’Je pense que u}
plus faibles doivent étre protégés contre une tendance 2 1 ecolnom‘lslr? bCL "
s’est manifesté dans notre discours. Je pense que SUT €€ point-1a Hu

Hausemer a déja répondu.

lie morale. Je voudrais attirer
iscours

utions. 1l

Georges Als
lons ici

Monsieur Hausemer a fait allusion auX pris
Sagit quand-méme de problemes entierement
de quelque chose de trés précis : la ﬁn d,e o vie Je serais intéressé d’avoir
Ce que dit le Dr Thill est hautement intéressant. J€ 3

ons et a d’autres instit
différents. Nous par
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des renseignements sur les codts de la médecine palliative. D’apres ce
que Pon croit savoir, il y a des colts énormes. S’il s’agit alors seulement
d’acharnement thérapeutique, auquel tout le monde — je crois — est
aujourd’hui disposé a renoncer, alors... tant mieux.

Bernard Thill
Vous devrez savoir que la médecine
Hausemer 1’a bien dit, un domai
interniste de formation. Ce que

palliative constitue, comme Monsieur
ne énorme de la médecine. Je suis
Uinterniste fait? C’est accompagner
les malades jusqu’au bout. 11 est rare qu’un interniste sache guérir. Un

malade qui souffre d’up emphyséme pulmonaire, d’un diabéte sucre,
d’une hypertension artérielle .

accompagne plus longtemps. Si Jjamai
ala médecine palliative qui essaye j

souffrir les gens inutilement, La médecine palliative comprend tout ce qui
est du traitement Symptomatique. Si j’ai une patiente qui va accoucher
¢t qui demande un accouchement sang douleur, c’est aujourd’hui tout &

i al, on fait un traitement Symptomatique. C’

3 : : S, s . , . . .
C’est ainsi qu-a cté développée une experience énorme dans I’application
des morphiniques,

Georges Ravarinj

A la suite des

soins palliatifs, mon intervention est d’u
l
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: i it que la cause
Mais aprés avoir entendu Monsw.ur Campagneltl,ﬂl(l)sr(r)lgh[;:;il't 1(\1/}; question
est également cntendue d’un point de vue p o e du point
s’adresse aux juristes parce que la cause est ¢ga lf e ot qulau’an
de vue des juristes. Comme vous @tes, « ne pas fa e atece que o
«le laisser. mourir », « ne plus allmepter une perSH’ e -Ou ace que e
juriste sera d"accord de dire qu'il s°agit de SOllpS pﬁtelraque’lqu’un, o laisser
juriste dit ne plus nourrir que]qu’un,‘ne plusa 1m’€:1 s malement i une
mourir... Je me demande si le probleme ne se ;ed_méme egiférer, car - et
question juridique. Il faudra probz}lfllrzr;::t. Crllléap]us T ter quelqu‘un de

‘est une question que je pose aux ‘ S

liazf)nucon(;ciente, ?st-ce que cela ne releve pas du droit pe

Guy Schuller , *stant ni médecin, ni
J’aiyécouté ce débat surtout en tant que citoyen, I

. d’économiste, j étais un peu ffﬂPPLI
juriste. Avec mIOS };lé?bé?afb%rnniazf I;ln?isei?lgisieur Als, revji:r;:je;itn jcztnti
gzzsm?lnsézlfl;)mi;ue- Hubert Hausemera deja prlst};;)isrit:i(;nr'lous acheminer

iti je trouve que nous SOMMes €1 face & I’économic.
oo paree due ¢ *sthique et de la politique 1ace s dira ce
vers une capitulation de I’éthique °ai compris — I"économie n.ous, ace
finalement - 'est comme gz} quJe iai quand méme la question : Cbt :t
vl faudra faire un jo'ur' Lg{ljgl}zossif%cle la démission totale (:tl; Z(LI:s]t(i]on
o e debu;otre société 7 Jadresse surtou? Zenements qui
?t du p;l.lllosop}? lq‘Jl: 3?:1iirais faire le lien avec d’autres €v
a un philosophe.

0 i : i€.
oup d’éthique en econom
) t aujourd’hui, ou on discute beauc
¢ passent aujou , iscute bea 0
e lareg
n est en train de poser la question

lation dans les ﬁnances. et;:.
dtre demain 1€
’ i ue peut-etre
Ceci pour dire qu’il y a la des signes d espO}(r) ;tn 2 laisse o
i u
politique reprendra en main les dossiers et q

g’étioler une
question si urgente. - oudrais enco
Dans ma deuxiéme remarque, J€ V

s limiter ¢ connais
de Monsieur Kremer. 1l ne faut 5:; antllnes droits de I’homme. ]
i ’abus conc
concernant les risques d’ab

: d’aiHCUTSa
; France, de o $ 4 unec
o i viennent de - limite pa
beaucoup de réflexions qui v ernant I’cuthanasie 0€ 8¢ fin de vie. Cest
. ion conc dre en '
our dire que la question o 4] faut pren
E)luestion p?)rtant sur une décision qu e

. ppy t
i suggeren
de ceux qu ,
as la vue . srent qu’en
une question de société. Je ne part?fg etgrent et ne se manifesterent d
es ,

que certaines appréhensions S.eerrrlnal digérée de la pe:r1C0€(36qUi stait trés peu
. *histoir -
Mhemagne & cause de |'histo e (liseala seconde). Je voudrais
. .o u
Troisiéme et derniére remarq

o ossibles. _
abord¢ le débat, c’est la question des omment est-c¢ g4 ils v
ordé dans le - récise aux juristes: ©
Poser une question p

fexion
re revenir sur uné reﬂexm S
4 I’Allemagne le discour
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les risques d’abus a 1’égard de la dépénalisation de I’euthanasie ? Est-
ce qu’ils sont vraiment mineurs, ou non ? Ce point est lié au point que
Norbert Campagna a effleuré. Il s’agit de la question du droit individuel et
de I’ordre public. Est-ce qu’il n’y a pas, dans tout le débat d’aujourd’hui,
comme une consécration de I’attitude qu’on pourrait caractériser par la
formule « chacun peut faire dans la société ce qu’il veut bien faire » ;
cela alors que nous sommes, malgré tout, trés préoccupés dans notre
SOci€té par les questions portant sur la cohésion sociale, ¢’est-a-dire par
les questions « comment vivre ensemble ? », « comment nous occuper de

notre voisin ?» etc. Est-ce qu’on peut situer dans ce domaine la question
concernant |’euthanasie ?

Paul Kremer
Je serai bref. Ce n’est pas au phil
doit primer I’économique ou no
cnvisagent de le faire : moi, jen
sentiment que I’avenir ira dans |

osophe de dire si la morale ou le politique
n. Enfin, il y a quelques philosophes qui
€ suis pas de ceux-1a. Mais j’ai comme un
€ Sens que je crois pouvoir prédire. Je peux
me tromper, bien sir. Une deuxiéme chose est la position de I’ Allemagne
qans une Europe qui dépasse deux douzaines de pays. C’est un pays tres
lfl?portant, un pays qui a bien digéré, je crois, la lecon nazie et qui de ce
i‘alt, a l’he}lre qu’il est, est réticent a tout ce qui touche au début et a la
fn'1 de la vie. Sauf que 14 encore on peut voir, s’agissant par exemple du
debqt de lg vie : officiellement, Ja position allemande est opposée & toute
Manipulation génétique et a tout travail sur ’embryon. Puis, par la porte de

de - r . , . 1
‘ rrlerilet pou§s<? par des besoins cconomiques, on pratique des exceptions
a cette ligne générale. Cest tout ce qu’il y aurait a dire.

Henri Metz

E)uasb;;rsd dggztsrzrinaiql,lé Prélirpinaire; je regrette personnellement que
une religiosité m:1n~ cte f’ausses par l.a politique politicienne et aussi par
Pourquoi n’a-t on am(sil?lree' On oublie de toucher au fond du probléme.
le probléme dape fe 8, des l.e debut, consulté, les gens qui sont concernés par
des hépitaux, deg lér pr.atrl que,‘:? J? VEUX par exemple parler des medecins,
ils n’ont pas’ ot COOmllte’s d ,Cthlque. hospitaliers. A ma connaissan‘ce,
neuropsychi oSy ’tes" Lautre Jour, j’ai discuté avec un confrere

pSyChiatre, qui bénéficiajt d’une pratique de 50 ans et qui était, dans

le temps, prés; X ,

deman%e’ I;“:)er:iel?et (311’1 C(;lllege médical. Jamais, il n’a été confronté a une
: Cuthanasie, Je dirajg . about

nothing ». Méme, sj je me presque : « much ado

début des années 90 oy 11 rappelle bien, I’ADMD a fait une enquéte au
par une tolle § s é)u trés pey de médecins ont dit qu’ils étaient concernés
emande. Il est vraj que J’ai eu des malades qui m’ont répété
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« je veux mourir, j¢ veux cesser de vivre », et j’ai souvent trouvé qu’ayec
un bon traitement antidépressif ils ont changé d’opinion. Il y a aussi le
fameux testament de vie ol le malade en pleine connaissanc.e de cause
peut exprimer sa volonté. Ce testament, combien de temps ’est—.1l 'valable ?
On a trouvé que dés apres deux ans, d’aucuns ont change; d’opinion, alolrs
qu’ici, on dit que les testaments restent valides pendant cllnc’1 ans. Tout cela
pose des problémes séricux. Maintenant, vous avez parlé d ab}ls. [! yaeu
récemment un article dans le British Medical Journa.l sur la situation au?
Pays-Bas et en Belgique. On a trouvé qu'ily a effec:uver:ﬂent eu des abus.
Finalement, mais c’est probablement moutarde apres diner, pourqgll(‘)l ni
pas entendre des médecins qui ont été en contact dyect avec ces pro emc:
et leur demander leur avis ? Personnellement, je regrette, en tant que

o " é s tot.
médecin, que nous n’ayons pas été consultes plu

Henri Etienne Ellc1’es
f‘ d mentale. £lic est
La question des abus et des dérives est absolument fondament le.

surtout aussi en droit, comme Patrick Kinsch v1ept’de V(‘)ulsn I relfll’l"(ljt‘:‘r[
«Pretty » a reconnu le droit au respect de la vie pr e, ) c Omgrtk plus le
pour chacun de choisir le moment et les mOQallteS de 52 tc La Cour
droit des Ftats-membres de légiférer pour viter d?-sl ab;ist fc:ieé abus. La
de Strasbourg s’est limitée a la crainte abstraite qu lllivi;nte . Est-ce que,
question qui se pose maintenant est de la nature sur trois exercices
suite & ["avis de la commission de cogtréle Fie Belgl(g;: abus 7 A regarder
d’application de |’cuthanasie en Belgique, ily @ €t de ce point de vue-
les documents officiels, il n’y en a pas eu. Je crors qge I’abus au regard de
18, il est difficile de continuer & opposer 1’argumen; T’homme.

Particle 8 de la Convention européenne desy drOltSd y concernant les « end
Bien entendu, il faut consulter les TeleVéS. néerlan al: est beaucoup micux
of life issues »... La, je crois que Monsieur Ha;geerlandais, et moi je n'ai
outillé que moi parce que lui, il a 330 pages y ¢ le nombre d’euthanasies
qu’un résumé de 30 pages en anglais. Le faitestqu

, he. le nombre des
: e mbé. En revanche, nt le
officielles déclarées aux Pays-Bas &% 1 ue proportionnellement. Tant le

sédations terminales a augmenté pl,us 4 a un probléme a propos de ]2,1
Gouvernement que tout le monde & dl.'[ qily a Topléme que J ai aborde
Sédation terminale, et c’est parce qul y avalt ¢ peu |a-dedans pour savoir
le sujet, et il faut que nous mettions NOtre N€2 unp

¢¢ qui se passe. Voila pour les abus.

s-Bas et j espere
¢ Peuthanasie et

Catherine Boisanté ,
Je voudrais vous répondre. Vous par
que vous savez que les Pays-Bas of

ez beaucoup (.ie's Pay
t d’abord Jégiférce su
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ont développé, parmi les derniers pays européens, des structure?s de soins
palliatifs. Le premier service de soins palliatifs a Rotterdam —Je par}e .de
services hospitaliers — ne date que d’il y a cinq ans. Les soins palllgtlfs
aux Pays-Bas sont faits par des réseaux de médecing géncéralistes, mais la
spécialité de médecine palliative n’est apparue que tres tardivement aux
Pays-Bas. Je crois qu’il est tres important de souligner ce fait. .

Deuxiéme remarque. Je suis médecin et Je pratique aussi les soins palliatlfg
[Fest tres triste de voir qu’au Luxembourg on avait enfin la chance de voir
se développer les soins palliatifs. On est un des derniers pays europé?jns
a ne pas avoir de législation & leur ¢gard. Quand on regarde les soins
palliatifs au niveau mondial, ils se sont développés dans les différents pays
a partir du moment ot il y a ey une législation & leur égard. C’est valable
pour la France, c’est valable pour la Belgique, c’est valable absolument
pour tous les pays européens. Je trouve simplement regrettable que peut-
8tre, au Luxembourg, on aurait pu ne pas lier immédiatement une loi sur

I"euthanasie a une loi sur les soins palliatifs et accorder un peu de temps a
la culture palliative avant de légiférer sur I’euthanasie.

Henri Entringer
Je pense que bien avant cette ré
soins palliatifs et de I’euthan
des uns et des autres, Face
vont convaincre que les cony.
raisonnable que notre sectio
Cela d’autant plus que le co
29 février 2008 a souleyé d
a ce mot « tuer », ¢’est pu
inconciliables, rendant une
d*aujourd’hui m’a conduyit
1. Parce que Ia parole a
pratique palliative, il auraj

union, tout a été dit et redit a propos des
asie. Chacun a pu s’informer des arguments
a un tel théme, les discours et exposés ne
aincus. C’est pourquoi il ne m’a pas semblé
T revienne & ce moment sur cette question.
ntexte politique qui prévaut depuis le vote du
€s polémiques violentes — Jje pense seulement
rement polémique, — et créé des oppositions
discussion dépassionnée impossible. Le débat
a présenter trois bréves observations.

€t¢ donnée 3 un médecin trés engagé dans la
t été convenable, 4 mon avis, d’inviter également

€ sera toujours un cas exceptionnel dans
e situation extréme. Ainsi, aux Pays-Bas, en 2006, la mort par euthanasie

ne représente que 1,4 % de tous Jeg déces. 11 va de soi que nul ne s’oppose

Si certaines conditions g

‘ Proposition de loi permet de choisir
les modalités de sa fin

de vie et accorde le droit de disposer librement
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’ r aux
patients qui en font la demande la p0551b1}1te e Hizble Fautil Tappeler
détre délivrés d'une souffrance devenue insuppor ra.tique clandestine
aux médecins que ['cuthanasie est actuellerne?) une p
qu’il vaudrait mieux placée dans un cgdre legztl 1. < mémes, quil s'agisse
3. Les conséquences de [acte medwal son erétend p;rfois que dans
de soins palliatifs ou d’euthanasie. 'Certes, on pet dans le second. faire
le premier cas. I'intention est de lg1sser mourth ants contre la douleur
mourir. Mais administrer des médlcafnents puiss 1 L'alimentation et
et des tranquillisants a forte dose, arrcter ,le tra}teerilla I,nort ou donner la
Phydratation, avec comme conséquence d ent_ralnr injection d’un produit
mort sur demande, soit par suici@e asglste, soi‘tll,)iéi1 ot st chaque fois
. aboutissent & des résultats 1denth’llle's’ fli peut durer plusieurs jours
d’aider quelqu’un a mourir, dgns un de al C(llonc \egitime de considérer la
ou étre immédiat. En toute logique, il paraltthanaSie lente.
sédation palliative terminale comme une cu

André Elvinger

. ; n tant g
Je voudrais suggérer que Patrick K1nscgaiarani a
position sur la question que M@Sleur
beaucoup entendu parler les juristes.

ue juriste, puisse prendrc‘
posée. Nous n’avons pas

Patrick Kinsch

. . ieur R
La question soulevée par Monsieu

A conscience
: eur ame €t )
. timent en | . "ls
qui se passe si des médecins en France €8 rats du parquet estiment qu’il

) . s magis S t détre
oo fai, et bien faie. lors ?fuet('1 eemer%t les médecins risquen nfiance
. n . . ;) E ec I\Y ) , . ment CO
devr oursuivis écessaire -
- dalent’etge proiﬁ que les médecins ne fontpasn Vit des jugements trés
ndamnés. Je crois qu’on ‘
. [ msqu . d donner
: : allleurS, p k . uera]t e
a ont raison d jonrisq
étlx trlbunaux,. ils ent pénal sur ce genre de situat atients. Je pense que
ranges et un jugem ) ame aux :
de m§ ises Jsu%prises aux médecins et meme
uvaise

i 3 1 \% nt a tout s St-

. ller : i .
- sieur Schu juristes qui
Une autre question juridique de Mon 3. ce n'est pas les jurt

’ 7L : ; médecins
s : us o es
Jistes pensent des risques ‘ iistion de criminologte. ill;er sur le fait
doi i ir, c’est une g vent s’expr : -
Peu\;entt lrlterverr1 le role du criminologue etge‘;r européenne des droits ((iili
d ent assumer d’abus sont réels. Lfl -0 ¢els aprés avoir ente
le o Lo TSNS les risques d’abus étaient I fé du droit individuel
’ imé es ; a ! )
dhOmn’le a estim® qu'eeur Schuller a également :eption d’Etat. [l y a tros
Cgfslt;nelde; mi- Ml;)lrils 1 (’est une question d; Ce(indroit pu

€ ie droit pu . : - dividuel,

Conceptions d’gtat, ¢’est-a-dire droit indi

: i ’est-ce
. ringuiste aussi. Qu'e
avarani m’inquicte

blic et un mélange
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des deux. Ne mettre 1’accent que sur le droit individuel, c¢’est prendre
position pour un Etat libertaire, qui est défendu par trés peu de personnes.
Ne metire Iaccent que sur I’ordre public — ou fortement sur I’ordre public
— c’est prendre position pour un Etat conservateur. Mettre I’accent en
premier lieu sur le droit individuel et ensuite permettre aux pouvoir public
de limiter les risques d’abus, ¢’est Ia conception classique de I’Etat libéral.
Je suis personnellement un libéral assez conservateur.

Une derniére chose, c’est la question du colt, et sur cette question, je rejoins
enticrement Monsieur Hausemer et Monsieur Schuller. Le mouvement vers
la prise en considération du codt est un mouvement de fond, pas seulement
en mati¢re de soins palliatifs. 11 y a toute une école, le droit dérivé de
I"économie. 11y un trés bon professeur qui estime qu’on peut réglementer

le droit de la famille en se basant sur des facteurs de cott. C’est |’avenir
inquiétant du droit.

Henri Etienne

Juste une remarque complémentaire. Je voudrais dire & Patrick Kinsch
que la loi palliative prévoit une situation de dépénalisation ou de non-
responsabilité pénale et civile. Ay cas ou le médecin ne procede pas a
l'.zlc?harnement thérapeutique, il ne peut pas €tre accusé au pénal et au
cvique. Donc, il y a une dépénalisation dans cette situation-la.

Un auditeur

Je voudrais juste tres brievement revenir
auparavant, parce que je me suis san
personnellement qu’i Y a une différe
palliative et I’euthanasie. Ce que je vo
palliative n’a pas plus a perdre qu’a ga
offrant une solution dans tous les cas
sorte aussi bien que Peuthanasie, mais sang pratiquer de 1’euthanasie ?

Je ne crois pas 3 I"euthanasie et i] Y a des cas de figure qu’elle ne peut

as C . I \ . . . . >
pas couvrir de maniére tout 3 fait satisfaisante sj elle reste conforme a sa
nature, Personnellement,

Je suis d’avis qu’il faut accepter qu’il y ait des cas
de figure que la médecine palliat; plerquily .
. palliative ne peyt ' i uloir la
présenter com peut pas couvrir au lieu de vo

P . r’ne une s<31uti0n atout et de Iuj faire perdre ainsi la différence
¢ nature qui I’oppose 3 euthanasie,

a la question que j’ai soulevée
s doute mal exprimé. Je pense
nce de nature entre la médecine
ulais dire : Est-ce que la médecine
gner en voulant se présenter comme
, C’est-a-dire en faisant en quelque

Hubert Hausemer

Je voudrai i .

e que no Sar evenir sur la questlon soulevée par Monsieur Ravarani. Est-

e o ;)Cs t1t1ourr1r ne doit pas &tre aussi poursuivi de fagon pénale ? Je
q clte question-1a, 13 Teponse n’est ni oui, ni non, parce que la
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question est abstraite. 11 faut poser la question : dans q}lelles circonsfancc.as
le fait de ne pas nourrir constitue-t-il une faute professionnelle dp medegm
ou non ? Monsicur Thill a donné un exemple ol continuer l’ahrrfentatlon
artificielle serait de 'acharnement thérapeutique. Dans ces cas-la — et ce
n’est pas une question de jugement individuel subjectif - je pense que cesser
Palimentation, surtout si le patient ou la patiente a pu doqner son accord,
je ne vois pas o est le probléme. Dans d’autres cas c’§rta1nem§nt, ne pas
alimenter serait une faute professionnelle. Je pense qu'il faudrait poser cgs
questions dans des cas trés précis. Si le juriste refuse toute’ cessation i
Palimentation. il va avoir des problémes & refuser le refus de I’acharnemen
thérapeutique. Je crois que les deux choses sont’hees. . o estines
Une autre remarque. Monsieur Entringer a parlé de prathuqs .c’a o m-q
de I'euthanasie. 11 faut bien faire attentiqn., Ija clandestinite arll cgonc
mal que si la pratique clandestine est cons@eree comme un rr;an'deqtim:
il faut d’abord s’entendre la-dessus. Proscrire un¢ Prath??afldmitg; o
présuppose un jugement sur la pratique en question. Sinon, (11 e quc
dépénaliser le vol. On vole énormément, or nOUS SOMMES O ool 1t
vol est un mal et alors, la clandestinité est un mgl. Si par con et toul 4
fait clandestinement est considéré comme un blgn, la queﬂsno o o
it di ; i ’ tion entraine un¢ autrc.

fait différente. 11 faut donc bien voir qu'une gues s palliatif
Une remarque encore sur « aider quelqu’un a mourlrt>le. . Ca vous
n'aident pas ¢ mourir, mais aident en accompagnan o ustement cest i
paraitra couper les cheveux en deux, mais je pense

ot des intentions différentes s expriment.

pernard Thill 5 ’est un acte
[ibérément. C’estu
Leuthanasie, ¢est par définition donner lamort délibére

‘neipes du serment
qui ne peut pas étre un acte médical, c’.est contr’e ISZP;;;‘;;E. Si la société
¢Hippocrate et tous les principes éth1ques' quon chose : développer les
décide que ¢’est comme ¢a, je peux Vous dire u.?e ot vous savez trés bien
soins palliatifs au Luxembourg, ce n'est pas e eles malades ne rapporte
Pourquoi. Investir du temps en prenant €n Ch?rge atre gastroscopies dans
Pas de sous. Il est beaucoup plus facile de fdalr:»gztretenir avec un malade
une heure et ¢a rapporte beaucoup plus que d¢ e message que Vous do.nncz
Qui pleure et qui a peur de la mort. Je trouve QUfi‘ ent, les soins pa”iatl'fs et
4 nous en tant que médecins selon loquel finale e c’ést yraiment dénigrer
Peuthanasie ¢’est la méme chose, je'trouVe’ 'q}l:i ue sont tres importants,
fotre profession. Pour moi, les prin?u’)CS d13t98qeﬂ tant que Commi5310p
¥ je peux vous dire qu’on avait décide en xtrémes, ol le médecin serait
Nationale d’Ethique que dans des situations 53défend de donner la mort, si
effectivement obligé a transgresser Ja lot qui
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ce médecin est tres bien conseillé, s’il est bien formé, ce médecin n’aura
rien a craindre. Il est important que la société sache que nous médecins,
nous avons aussi nos limites, et que notre pouvoir s’arréte justement 1a ou
il s’agirait de donner la mort.

Cest trés facile... Une personne 4gée qui entre dans une urgence... Vous
avez bien parlé des colits... I ya des situations que vous ne savez pas
controler. Si vous ouvrez cette bréche-13, si nous avons le droit de tuer
les gens... Les Pays-Bas sont un bon exemple, il y aura des gens qui vont
mourir sans avoir fait la demande. Ces statistiques existent aux Pays-Bas,
et il ne faut pas penser que tout ce qui est fait est publié.

I11. IN MEMORIAM
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Alex Bonn (1908-2008)

Alex Bonn nous a quittés le 27 juin 2008
a I’age de 100 ans. Le 13 février 2008 encore, le
secrétaire général et moi-méme lui avions rendu
une visite dont on trouvera le souvenir dans une
photo émouvante au volume XI de nos Actes. 1l
1’ incombe aujourd’hui de retracet la carriere
et la personne de ce méritoire membre de notre

Section.

Alex Bonn était né le 18 juin 19082 Luxembourg. Sonpere, Benjamin
Bonn, était avocat et déja Batonnier. Alex Bonn avait été inscrit au Barreau

le 26 janvier 1932. Sa carriére déja brillante fut brutalement interrompuc

lorsque son origine juive |obligeait & quitter Je pays et 'Europ¢ pour
ui réservait. 11 put rejoindre

échapper au terrible sort que 1’envahisseur |
les Etats-Unis. Heureusement pour nous, contrairement  de nombreuses
personnalités éminentes qui avaient trouvé refuge dans le nouveau monde,

il nous revint en octobre 1945 pour rester avocat toute sa vie.

a lignée de trois grands amis,

1 fut élu Batonnier en 1960 dans 1 : ;
Biever, né¢ le 8 avril 1908, lut-

Paul Elvinger, né le 14 octobre 1907, Tony \
méme, Alex Bonn, né le 18 juin 1908, tous les trois admis au IABarreau
le méme jour, C’est dans 1ordre d'age qu’ils se succédaient au batonnat,
Paul Elvinger de 1956 2 1958, Tony Biever d¢ 1958 4 1960, Alex Bonn de
1960 & 1962, Les trois amis étaient aussi différents entre eux que possible.
Paul Elvinger - je me rappelle | émouvant €10ge qu’a fait de 1u1 Georges
Als - était homme du monde, habile avocat, attiré par 1a politique tard,

i . . . . . utant
Mais au bon moment pour devenir ministre. Tony Biever, qu} ?valt au "
¢ le ténor du partl chrétien-social @

de tempy¢ ; i
pérament que de science devin
T nement,
la Chambre des Députés sans jamals accepter un poste au Gnoutvz;  dant
Alex Bonn, seul des trois & ne pas toucher a 12 Pf)llthue’ allait cep
jouer un réle de premier ordre dans Ja chose publigue:

. i mmé
Encore au cours de son batonnat, le 17 Julllet 1961, il fut no

) ' int vice-
Conseiller d° Son Pt la carte d'un parth 1l devin
eiller d’Etat, sans avoir jamats po 079 ct *ésident o 21 septembre

Président du Conseil d’Etat le 20 juin b juin 1080 aprés avoir,

1979, démissionnant pour cause d¢ limite 4’38 le 16.

iy 3 ére
Pendant presque vingt ans, dominé le droit, d sa mani
Sein de la haute corporation.
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Il fut appelé a la section des sciences morales et politiques de
I’Institut Grand-Ducal dés I’inauguration de celle-ci en 1967. Aussi trouve-
t-on au tout premier volume de nos Actes une conférence de sa part sous
le titre « Considérations sur la fonction legislative du Conseil d’Etat »
suivie, & notre Cahier no 8, dans le cadre d’une série de « Réflexions
sur la réforme de la Constitution », sa conférence sous le titre « Faut-il
procéder a la réforme globale de la Constitution ? », et cela aprés avoir
prononce, dans la série de 1985 sur « La liberté de la presse dans la presse
luxembourgeoise » , sa contribution sous le titre « L'abus de la liberté de
la presse » publiée dans le Cahier 5 de nos publications. Jusqu’a un Age
avancé, Alex Bonn était resté un membre assidu de notre Section. Ce n’est
qu’en 1997, peu avant ses 90 ans, qu’il avait demandé 3 étre décharge du

devoir d’assiduité. A quoi la Section a répondu en I’admettant parmi ses
rares membres d” honneur,

Au-dela de ce qu’on trouve dans les Actes et les Cahiers de notre
sectilon, la série de ses articles et publications comprend des domaines
aussi divers que la législation sur les loyers o, si notre bibliographie
nationale est exacte, il a publi¢, avant méme son admission au Barreau, en
l().3(.), un travail sur « Das Mieterrecht des Grossherzogtums Luxemburg »,
suvi, en 1939 d’un « Kommentar zum Mieterschutzgesetz ». Par la suite
il allait s’intéresser a tous les aspects de la vie judiciaire, commengant
par.solnl« Eloge de la profession d ‘avocat », publié au volume XV de la
Pasu.:nsw luxembourgeoise, un travail sur « L'instruction contradictoire »
publi¢ au volume X VII de Ia Pasicrisie, ses « Considérations sur la réforme

A/fldzcz.azr? » au Bulletin Laurent oy il publia également un article sous le
titre significatif « Le droit luxembourgeois — science secréte ».

. Son opus magnum a ét¢ son traité « Le contentieux administratif en
d’rozt luxembourgeois » qu’il avait fait précéder, si judicieusement, pour
I’y englober ensuite, de son « Histoire du contentieyx administratif ». Cet
ouvrage fe.ste notre référence en droit administratif et constitutionnel. Son
g,rand. merite, outre la clarté, I’ordre et la profondeur de la recherche, est

avorr ouvert les yeux aux Juristes, tentés, en présence de textes obscurs,

compétence administrative, surtout |

. : orsqu’on se trouve en présence d’une
notion aussi obscure que celle des

droits politiques, un theme auquel il
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i i en 1992
consacrait encore un article paru au Bullz‘;m dudCzrcl;a j:;irtf;tﬁonnel -
i ity politiques robléme de drol .
sous le titre « Les droits politiques, un p ‘ o
inalité . s des titres
Lesprit critique et originalité de ses études se reﬂeltentu l()ilz;rg BTy
¢loquents tels que « La constitution oubliée », un article p

. e .

Le probleme du controle de la coystituttonnalltel ﬁ;ﬁ%ﬁfﬁpl@é
sous ce titre méme. dans un important article paru au vo t1)1 e Pierme
Pasicrisie luxembourgeoise ou il voisine avec une co_ntrl uAlex .
Pescatore sur « L'effer direct du droit communquta(l)il”i >;-e e ote de la
pronongait déja. dans la conclusion de ce travail, p

) ; €
. cette époque, qu

o TR timant encore, a . o
constitutionnalité des lois, tout en €8 s d inconstitutionnalité

g seq jugerlesc ’
«Uinstitution d ‘une juridiction appelée aﬂlgz isait-il) a des difficultés dans
et sa composition se heurtent évidemment (d1sa :

un trés petit pavs ».

publications, celle qui répondait le plus

Parmi ses nombreuses at, est celle parue la

. . ion d’avoc
directement aux soucis de la profession ues par le demandeur en
Pasicrisie XVII sur « Les déchéances encour

.. e la procédure
cassation ». C’était venir en aide aux malheufeuxepr(?;lczfi:;i(ti en§ore, non
en cassation, simples avocats-a\(oueS, Commmnce ol I’on connait un
spécialisés, contrairement a ce qui S¢ passe &0 contribué, non Seulemel.]t
barreau de cassation. Nul doute que cet OUVIage 2 de cette procédure, Mais
4 ce que les avocats fassent attention aux p1e§eln fine de son aftide; Alex
encore que les juges se montrent plus Clemecl‘l u.r de cassation doit céder le,
Bonn disait : « La tendance rigoriste dela ©0 rvoi en cassation. consacre
pas a la tendance libérale. L'importance du pou

5 la
: Les arréts de
L risprudence. Les arrer ©5
par la loi, ne doit étre diminuée par 1@ ]Ja grgndeur du role qui i @ &

. ; 5 itre inement
Cour supréme ne sauraient meconna 5 . Bt cet ouvrage 2 certain

soqli . i1 1989
dévolu et qui consiste a assurer 1a legrfé::ts plus tard, de Ja loi du 6avril 19

. sdure de
contribu¢ 4 I’avénement, quelques an [’ humanisation de la procéd
portant Iintitulé significatif de «loi SU7

cassation . .
Wil était devenu

. lait, puisq o -
+ hien ce dont i] pariath, donné, je n¢ sais
Alex Bonn savait bie »3 un moment

, s int qu . des grands
Pavocat des causes difficiles a tel pomtd i des g

Lo que |

plus dans quel contexte, il disait qu‘iié de se schait pas de souS-

nombres, accepter de perdre la smorlnodestiﬁ ne I’empéchait P

Bonn, en perdai eu plus. >3 'on vena
» en perdait un p B enit que lon

entendre que s’il en était ainsl, © étart g

causes particuli¢rement délicates.
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Si, chez I’avocat Alex Bonn, je m’efforcais de retenir quelques
mots-clé de ses traits saillants, je dirais : science, habileté, modération,
finesse. Le respect qu’il témoignait aux Juges était égal a celui que les
Juges lui rendaient. Son habilité se manifestait, 4 une époque ot on plaidait
encore beaucoup, par des conclusions trés courtes, le soin étant laissé a
Iadversaire de s’égarer. Je vois encore devant moi, a la barre, sa silhouette

fréle, ses mains fines quand il pointait un argument, et son sourire un peu
désabusé.

LChomme paraissait réservé au premier abord, mais il se montrait
Joyeux en bonne compagnie et délicieux avec ses amis.

Alex Bonn était un amoureux de la nature. Je me rappelle un article
qu’il publiait (et que je n’ai pas retrouve) pour défendre les arbres qu’on
abattait 4 ce moment pour clargir les routes — depuis lors on les rétrécit.
Quant aux arbres, il avait, lors d’une affaire, fait constater a propos de la
distance prévue, « sauf usage contraire » par le Code civil, entre les arbres

a hautes tiges et le voisin, qu'en ville de Luxembourg, ’usage contraire
prévalait.

‘ Dans sa jeunesse, il avait fait de I"alpinisme. Il adorait les Alpes, la
Sux§§e en particulier. Il s’y rendait toujours en train, car sa voiture il ne
utilisait, comme Monsieur le Batonnier Jean Kauffmann I’a relevé dans

son €loge récent, que pour des promenades du dimanche avec son €pouse
dans la campagne.

Encore jeune avocat, j’avais eu la chance de m’
Goergen dans la maison de ses beaux parents, ou habit
ﬁlle. avec son mari, éminent oculiste, et en 1977 Jétais d
d’Eich, son voisin d’en face. Je pouvais ainsi le voir fai
promenade de midi vers le parc. Il m’avait fait ’honne
sur I’un ou I’autre dossier personnel, ce qui me valait I’h
grand d’€tre invité a prendre Je thé a4 heures, une vérit
fond .de lui-méme, Alex Bonn étajt philosophe au sen
sans illusions excessives sur Jes choses du monde.

établir rue Willy
e actuellement sa
evenu, au 15 Cote
re tous les jours sa
ur de me consulter
onneur encore plus
able cérémonie. Au
s humain du terme,

Son ouverture d’esprit ne empéchait pas g’
modération, conservateur. Le seul moment de ma vie
en opposition, polie, avec lui, c’est 3 propos d’un arti

étre, 14 encore avec
ou je me suis trouvé
cle qu’il avait publié
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au Létzebuerger Land du 18 avril 1997 sous'le titre,«'Re.qut‘enlz pour %;zz
institution ». On aurait pu penser, puisque l'article se réferait dgs apreni ¢
phrase au Musée d”Art Moderne Grand-Duc Jeanf que le retflgle? seu;?bl ;)nt
étre pour ce musee. alors que '« institution » visait, ou 1aisat

>fé ’ érait, il ne
de viser. celle du référendum. Un référendum dont 1’auteur esP C,, e
¢ requiem du nouveau musee. L€

s'en cachait pas. qu’il sonncrait | veau musée. € ¢8t &

' -bri ais fait, il es

qui m’avait donné 1"occasion du seul Leser brief que ) a,1e ]an,l , ™
es Musées, répondant so

vai en ma qualité alors de président des /}mls d e Pattention
le titre « Alléluia pour une institution ».J ‘eus le plalS}r 04 propos de
de mon éminent contrére et, je crois, ami, Sur un article pii titrfr:) « Mister
Parchitecte Pei a la Frankfurter Allgemeine Zeltun'g sous : e suit :
Pei, der Préisident und die Pvramide », qui se terminait comm '

] ' egeistert
« Lingst  haben die  Franzosen c.he. Pyrc;ln;;i; dlzcé;l sr
angenommen...... .M. Pei wird das mif Befrzedzgun‘;gorkomn;ende oine
UbermsChllng. Denn der leise ldchelnde, stet.s Zuh i
Herr, der heute seinen achtzigsten Geburistag feiert, ha
erwartet. »
t cette citation, si Alex Bonn

i était, comme lui, un grapd
ire. le 90¢, et lui auss1 « leise
b

Sans le dire, je me demandais, €n ’fa1san
Wallait pas ainsi se retrouver en quelquun qu
monsieur, lui-aussi fétant bientot son anniversa
licheind, stets zuvorkommend »

, i1 avait pense,
Alex Bonn nous a quittés le 27 juin 2008. Comme §

. ir d’un
_ se le souvenir
dans sa sagesse, que 100 ans suffisatent. Il, o ;iiis avocat, d’un grand
grand membre de 1'Institut Grand-Ducall,(;i’lrri1 gind homme.
Serviteur de la chose publique, en un mot,

Luxembourg, le 8 décembre 2008

André ElVinger

|
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Edouard Mores (1917-2008)

L'an passé, au début de I’été, le 11 juin,
notre membre Edouard Mores s’est éteint dans sa
quatre-vingt-onziéme année. C’était un homme
cultivé, droit et généreux, qui avait la chance de
rester en bonne santé jusqu’a son quatre-vingt-
dixieme anniversaire qu’il féta allégrement avec
sa famille. Son fils m’en parla avec émotion. Peu

de temps apres, il fit une chute malheureuse dont
il ne se rétablit plus.

Edouard Mores naquit en 1917 comme cadet de cing enfants. Ses
parents €taient issus d’une famille de petits fermiers. Son pére fut secrétaire
communal a Diekirch. Le Jeune homme fit son lycée a Diekirch, passa par
les Cours Supérieurs, s’inscrivit en 1939 a la faculté de droit de I’ULB,

mais ne put, toutefois, en raison de la guerre, finir ses études qu’en 1945.
En cette année, il soutint un doctorat en droit.

En 1946, il débuta sa carriére au Parquet de Diekirch, partit, toutefois,

en 1?48 pour le Congo belge, ou il exerca, dans diverses provinces, la
fonction de substitut du roj. A Torigine, son s¢jo

limiter & deux ans. En fait, il y resta de 1940 4 1960.
de son fils

sa vie.

ur au Congo devait se
.. D’apres le témoignage
Olivier, ces douze années ¢taient, sans doute, les plus belles de

Deux des ses enfants,
famille Mores dut toutefois
eclatérent dans le contexte du
qui avait tourné des films au
Centre National de I’ Audiovis
film luxembourgeois « Ech w.

Olivier et Anne naquirent au Congo que la
quitter en 1960, en raison des révoltes qui
mouvement d’indépendance. Edouard Mores
Congo les mit plus tard 3 la disposition du
uel. Certains passages furent intégrés dans le
ar am Congo » qui parut en 2001,

B IZPIr\Zs sa fuite du Congo, en aodt 1960, qui I'amena au Soudan,
ouard Mores et sa famille revinrent 3 Bruxelles. A son retour, agé de
43;“ Sk’.ll ePrit sa carriére au Luxembourg comme substitut du procureur
Z L:? 1r0t1)1, puts, en 1961, C(‘)mme juge au Tribunal d’arrondissement
Xemoourg et, de 1964 3 1970, comme juge d’enfants, toujours
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' il prit s i seiller a la Cour
a Luxembourg. bn 19731 prit sa retraite comme Con,

supéricure de Justice.

; : 5 . io-juridique
Edouard Mores publia des études a caractere SﬁCI(')]]uortfur;
. . \ ;
concernant notamment la protection des jeunes, a laquelle i p e o
wwe d'enfants. Dans le cadre de cette fonction,

intérét en tant que ju ) o
grand intéret ¢ juc ) le de jeunes délinquants des

sengagea en faveur de la réintégration sociale ¢
- . . PR ‘. 1 .
centres socio-¢ducatifs de Dreiborn et de Schrassig

Parmi ses publications. je voudrais c1ter.: - Luxembourg, 1967,
Linadaptation scolaire et lintervention de lfljus.ﬂce, uent en drO;t pénal
La protection juridigue du voisinage ef. de enw‘ronne'm t des Amis de la
luxembourge(}is. rédige pour l’associatlon' Henri Capitan
culture juridique frangaise, Paris, Economica, 1971?' F. Larcier 1978, pp.
Protection de lu jeunesse au Luxembourg, Bruxellcs, T.

397-610.

Laprotection de | ‘enfant, rapport que’,nb.
Henri Capitant des Amis de la culture juri
1981.

rédigé pour I’association

urgeois _
owEeT is, Economica,

dique francais, Par

qux fravaux 1égislat1fs,. en

Edouard Mores participa activement tion de la jeunesse ainsl
1971, lors de la préparation de la loi sur la prote¢

bre du Comité
en 1975 lors de celle de la loi sur l el I(i fil’tUr?l?:rll internationale
Cexperts de la CEE. contribua & divers rapports € Internationale Pénale
des magistrats (UIM) et fut membre de la Fondation

¢t Pénitentiaire (FIPP). 1‘

i oblémes

droit et aux probieme>

Son intérét fut loin, toutefois, de se bornet :iuue v
socio-juridiques. 11 était passionné d’art et de musiq

dire, 3 toutes les belles choses. '1

s amis €t 82 famille.

cc de lle, en

ontres av : ;
es renc e réunion de fami

) smorab
une memo L
d § venus d’ Aménque.

11 sut apprécier les joyeus
Son fils se souvient avec plaisit

000, a laquelle participeren J-P Harpes
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IV. TABLEAU DES MEMBRES

de la Section des Sciences morales et politiques
(Mars 2009)

s¢ de plus de morts que de

Vivants i i
. Notre Section, progressivement, € fa

Statistique des membres:

I o
) par catégorie 2) par sous-section
Membres i
X effectif; L ' 22
(esedés, 24) s et agréges 45  Drott
M i
embres correspondants 8 Economie/Sciences sociales 12

(décédes: 3)

Membres
d’h ) ) 10
(dcades: 31)0nneur ¢ Philosophie
59 45
Présidents de 1a Section

Alphonse Huss 1967 — 1978

Carlo Hemmer 1978 — 1983

Edmond Wagner 1983 — 2004

André Elvinger 2004 - |“



Institut Grand-Ducal
Section des Sciences morales et politiques

Tableau des Membres (2009)

(entre parentheses: année de 1’élection)
(Préfixe téléphone et fax 00352)

Membres effectifs et agréges

Nom ET PROFESSION ADRESSE PRIVEE Droir Eco Pito
AHLBORN Henri (1978)

Maréchal de la Cour 58, tue Belle-Vue E

Tél.: 33 02 85 L-7214 Bereldange

Bureau: 47 48 74-232 — Fax: 33 09 33
Courriel: henri.ahlborn@internet.lu

ALS Georges (1966)
Directeur hon. du Statec
Prof. hon. 4 'ULB

Tél.: 44 22 46

Bureau: Tél + Fax: 45 65 63
Courriel: alsgeo@pt.lu

11, rue Adolphe
L-1116 Luxembourg

BAULER André (1995)

Prof. d’éco. au Lycée du Nord
Tél.: 81 61 18 ou bur. 9593 20-232
Courriel: anbauler@pt.lu

12, rue de |’ indépendance
L-9147 Erpeldange

CAMPAGNA Norbert (1995)
Professeur

Tél.: 0033/3/82 216 139

Courriel: norbertcampagna@hotmail.com

3, allée des Marronniers
F-54560 Serrouville

ELVINGER André (1978) . .
Avocat 174, av. de la Faiencerie D
Tél.: 24 13 90 L-1511 Luxembourg
ou bur. 44 66 440
Fax: 47 15 06 ou bur. 44 40 02
Courriel: andreelvinger@ehp-lu
ELVINGER Marc (1991) o D
Avocat 22, rue des Franciscaines
Tél.: 45 24 17 — Fax: 44 22 55 L-1539 Luxembourg
Courriel: marcelvinger@ehp-lu
ENTRING Henri (1989
ER Henri ( ) 31, rue Albert 1 E

Directeur hon. de la C.E. o
Tél.: 44 51 19 L-1117 Luxem g
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NoM ET PROFESSION

ETIENNE Henri (1985)
Directeur hon. de 1a C.E.
Tél. et Fax: 40 57 15

Courriel: hetienne@pt.lu

FRIEDEN Luc (1993)
Ministre

Tél.: 478-2701 — Fax: 22 19 80
Courriel: luc.frieden@fi.etat.lu

GERARD Edmond (1988)
Prsidentde chambrela Cour d’ Appel

TéL.: 44 28 39 ou bur. 47 59 81 363
Fax: 4534 12

GOEDERT Georges (1985)
Professeur hon. I’ Athénée et ay C.U.
Tél.: 44 48 72 — Fax: 44 43 98
Courriel: geogoe@pt.iu

GOEDERT Henri (1979)
Professeur associé a I’Université
du Luxembourg

Tél.: 44 83 86

Courriel: goedejeh@pt.lu
HARLES Guy (1985)

Avocat

Tél.: 621 163 043 ou bur. 40 78 78-204
Fax: 40 78 04-641

Courriel: guy.harles@arendt-medernach.com

HARPES Jean-Paul (1968)

Professeur hon. au C.U,

Tél.: 44 55 57 — Fax: 45 74 01

Courriel: Jean-paulharpes@education.lu

HAUSEMER Hubert
Professeur hon.

Tél. et Fax: 51 09 39
Courriel: hubert. hausemer@education.lu

HEIDERSCHEID André
Abbé (retraité)

Tél.: 4993 298 (matin Impr. Saint-Paul)
26 78 02 01 (aprés-midi)

HIPPERT Paul (1995)
Directeur hon.

Chambre de Commerce

ADRESSE PRIVEE

4, rue P. de Coubertin
L-1358 Luxembourg

23, In der Grof
L-5322 Contern

24, rue Alphonse Munchen
L-2172 Luxembourg

40, rue Schrobilgen
L-2526 Luxembourg

62, rue Charlemagne
L-1328 Luxembourg

9, rue J.B. Fresez
L-1542 Luxembourg

119, Val des Bons Malades
L-2121 Kirchberg

31, rue de Peppange
L-3270 Bettembourg

L-6155 Plankenhaff

2, avenue Joseph Sax
L-2515 Luxembourg

Droir Eco PuiLo
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NoM ET PROFESSION

HOSS Jean (1979)

Avocat

Tél.: 4543 30

Bureau: 44 66 440 - Fax: 44 22 55
Courriel: jeanhoss@@ehp.lu

KINSCH Patrick (1991)
Avocat

Tl.: 44 14 87 ou bur. 24 13 41
Fax: 48 99 20

Courriel: kinsch@vo.lu

KREMER Paul (1985)
Professeur au C.U.

Tél. + Fax: 22 90 65
Courriel: p.a.kremer@web.de

LOESCH Jacques (1979)

Avocat

TéL: 44 52 18 ou prof. 26 08-1

Fax: 26 08-88 88

Courriel: jacques.loesch@linklaters.com

MISCHO Jean (2000)
Avocat Général a la

Cour de Justice de la C.E.
Té1.:339820 — Fax:26334199
Courriel: mischoj@pt.lu

MOUSEL Paul (1985)

Avocat, Chargé de cours a
PUniversité du Luxembourg

Tél.: 31 70 76 ou bur. 40 78 78-217
Fax: 40 78 04-667

ADRESSE PRIVEE

4, rue Pierre d’ Aspelt
L-1142 Luxembourg

9, rue Jean Bertels
[.-1230 Luxembourg

12, rue de 1" Avenir
L-1147 Luxembourg

9, rue des Foyers
L-1537 Luxembourg

21, rue de la Paix
L-7244 Bereldange

13, rue de Dippach
L-8055 Bertrange

m
Courriel: paul,mousel@arendt—medernach.CO

MUHLEN Ernest (1978)
Ancien Ministre

Tél.: 81 16 62 — Fax: 81 10 62
Courriel: ernmuhl@pt.lu

NEUEN Jacques (1979)
Juriste

Tél.:44 52 50

Fax: 25 41 79

Courriel: jacques@neuen.lu

PESCATORE Pierre (1966)
Prof. hon. 4 I’Université de. Liége
anc. Juge & la Cour de Justice del
Tél.: 22 40 44

Fax: 46 61 42

aC.E.

18, bd G.-D. Charlotte
L-9024 Fttelbrck

286, av. Gaston Diderich
L.-1420 Luxemboutg

16, rue de la Fontaine
L-1532 Luxembourg
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Nowm ET PROFESSION

PRUM André (2002)

Doyen de la Faculté de Droit
(Université du Luxembourg)
Tél.: 3367 18 oubur. 44 72 72
Fax: 452470

Courriel: andre.prum@uni.lu

RAVARANI Georges (2002)
Président de la Cour administrative
Tél.: 43 14 58 ou bur. 42 105-7869
Fax: 42 105-7872

Courriel: georges.ravarani@ja.etat.lu

SCHMIT Roger (1988)

Professeur

Tel.: 72 98 84

Courriel: roger.schmit@education.lu

SCHULLER Guy (1988)
Conseiller écon. 1™ ¢l. au Statec
Tél.: 30 90 84 ou bur. 478-4271
Courricl: guy.schuller@statec.etat.lu

SCHWALL-LACROIX Annette ( 1994)
Avocat
Tél: 222290 - Fax: 47 16 51

SIWECK Jean-Lou (2006)
Lic. en journalisme

Tel: 26 33 06 67

Bureau: 478-8116

Courriel: jean-lou@siweck.com

SPELLER Jules
Professeur hon.
Tél: 4611 74

SPIELMANN Dean (2002)

Juge a la Cour des droits de ’homme
Tél.: 00 33-3-88 41 30 54

Fax: 00 33-3-88 41 27 30

Courriel: dean.spielmann@echr.coe.int

STEICHEN Alain (2007)
Avocat - Prof. 4 ’Uni Lux
Tél.: 45 58 58 — Fax: 45 58 59
Courriel: asteichen@bsslaw.net

STOFFELS Jules (1971)
Professeur honoraire
Tél: 317562

ADRESSE PRIVEE

17, Bridelsknupp D
L-8135 Bridel

24, rue Funck-Brentano D
L-1544 Luxembourg

4, rue des Bénédictins
L-6414 Echternach

13, rue Erasme
L-1468 Luxembourg

20, Céte d’Eich D
L-1450 Luxembourg

28, rue Josy Welter
L-7256 Walferdange

71, av. Pasteur
L-2311 Luxembourg

2, rue Wimpheling D

F-67000 Strasbourg

108, Kohlenberg D
L-1870 Luxembourg

153, rue des Romains
L-8041 Bertrange

[4]
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Nou £1 Protission

THEIS Robert

Professeur a I'Universite

du Luxembourg

Tél. + Fax: 31 63 93

Courriel: robert.theisic education.lu

TRAUSCH Gérard (2000)
Professeur

Tél: 223313

Courriel: getrafu pt.lu
WAGENER Marco (2006)

Conseiller 4 la Chambre des Salariés
Tel.: 621 249 802

Bureau: 48 86 16-207 — Fax: 48 86 16-220

Courriel: marwag(a aol.com

WEBER Raymond (2007)
Tél.: 23 69 75 20

GSM: 691 79 75 20
Courriel: rayweber@pt.lu

WEITZEL Albert (1985)
Président hon. du Tribunal d"Art.
Tél.: 44 54 14 — Fax: 44 4737

WEITZEL Luc (1993)
Référendaire Cour Justice C.E.
Tél.: 22 30 35 ou prof. 43 03 22 53
Fax: 46 30 41 ou prof. 43 03 31 82
Courriel: weitzell@pt.lu

WIRTGEN Georges (1979)

Dir. hon. de 'ISERP .
Vice-Prés. de 1a Section de linguistique
Tel.: 22 85 36 - Fax: 2221 39
Courriel: georges.wirtgen@ci.rech1t

WIWENES Georges (2002)
Premier avocat général
Tél.: 47 59 81-331

WURTH Michel (1985)

Dirigeant d’entreprise

TéL: 47 11 41 ou bur. 4792-2166

Fax: 4792-2695

Courriel: wurth@pt.lu .
michel.wurth@arcelormitt

ADRESSE PRIVEE

4. rue de la Liberté
L-8020 Strassen

15, rue Fr. Clément
L-1345 Luxembourg

Benediktinerstr. 10
D-54292 Trier

20, rue Jos Sunnen
1.-5403 Bech-Kleinmacher

145, rue des Aubépines
L-1145 Luxembourg

36, rue J.B. FreseZ
L-1542 Luxembourg

14, rue Soupert
L-2541 Luxembourg

62, avenue du Bois
L-1250 Luxembourg

43, rue d'ltzig
15231 Sandweiler

al.com
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Les membres suivants ont présenté leur démission

pour raison de surcharges professionnelles ou d’autres raisons

PIERETTI Patrice, Centre de recherche public du Centre Universitaire

RASQUIN Gérard
SCHAACK Robert
SCHABER Gaston
THOMA Gaston

Membres décédés

ARENDT Ernest (2003)
DELVAUX Bernard (1972)
FABER Georges (1993)

HEIDERSCHEID Robert (1996)

HEMMER Carlo (1988)
HUSS Alphonse (1993)
KAUFFMAN Joseph (1988)
KAYSER Armand

KONZ Fred (1980)
LIESCH Léon (1985)
MAUL Roger (1987)
MORES Edouard (1989)

OLINGER Jean (1999)
PRUSSEN lJules (1975)
RAU Fernand (1994)

RIES Adrien (1991)
SCHILTZ Louis (2006)
SCHROEDER Paul (1999)
SIMON Armand (1996)
THIRY Roger (2000)
WAGNER Edmond (2004)
WEBER Paul (Abb) (1988)
WURTH Marce! (1972)
ZAHLEN Jean-Pierre (1986)

71 TABLEAU DES MEMBRES

Membres correspondants

EECKHOUT Christian op (2008)
Professeur & | Ecole archeologique
et biblique frangaisc de Jerusalem

GREISCH Jean, Abbé (1988)

Prof. émérite a la Faculté de Philosophie

Institut Catholique de Paris

Chaire Guardini de philosophie de 1a religion

Université Humboldt Berlin

HELLMANN Rainer (1968)
Dr rer. pol.-journaliste et économiste

LALIVE d’EPINAY Pierre (1990)
Professeur hon. a la Faculté

de Droit de Geneve

Etude: Lalive Avocats

Dom: 13, rue des Sources

CH-1205 Genéve

SITTER-LIVER Beat (1998)
Prof. Dr Dr h.c. (Lausanne)
Université de Fribourg

Dép. de philosophie

TOMUSCHAT Christian (1985)
Prof. Dr., Humboldt-Universitdt,
Berlin Juristische Fakultét

Dr h.c. (Univ. Zurich 2004)

VAX Louis (1985)
Professeur émérite a
I"Université de Nancy

WALINE Jean (1985)

Professeur émérite

4 la Faculté de Droit

Université R. Schuman, Strasbourg

PO. Box 19053
Jerusalem 91190
Courriel: eeckhout@ebaf.edu

74, rue du 22 septembre
F-92400 Courbevoie

Tél.: 0033-1-47 68 72 12
Courriel: Greisch@wanadoo.fr

61, avenue Baron d’Huart

B-1150 Bruxelles

Tél.: 00322-7790922

Fax: 00322-7632924
Courriel:Rainer.He]lmann@brutele.be

35, rue de la Mairie
CH-1207 Genéve

Tel.: 0041-22-319 8700
Fax: 0041-22-319 87 60
Courriel: info@lalive.ch

Altenbergstrafe, 98
CH-3013 Bern

Tél.. 0041-31-33 13243

Fax: 0041-31-3313241
Courriel: beat@sitter—liver.ch

QOdilostrasse 25A

D-13467 Berlin

Tél.: 0049-30-405 414 86

Fax: 00 49-30-405 414 88

Coutriel: Chris‘Tomuschat@gmx.de

{, rue du Pressoir
F-54850 Méréville
Tél.: 0033-3-83 47 28 31

4, avenue de I’Europ€

F’-67000 Strasbourg Cedex

Tél.: 0033-3-88 35 3979

Fax: 0033-3-88 23 1833 t
Courriek: jean.waline@lapostc.ne

Membres corres;zondants décédés

de PINED (2001)

CALOT Gérard, Directeur hon- (1999)

MERGEN Armand, Prof. hon- de criminologi®
THOLL Gérard, Dozent, Bont
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Membres d honneur

Nowm ET PROFESSION

FLESCH Colette (1979)

Député

Anc. Bourgmestre de Luxembourg
Anc. Vice-Prés. du Gouvernement

JESCHECK Hans-Heinrich (1985)
em. ord. Prof. Univ. Freiburg

im Breisgau

em. Direktor des Max-Planck-Instituts
fr auslidndisches und internat. Strafrecht

JUNCKER Jean-Claude
Premier Ministre
Ministre des Finances

LESOURNE Jacques (1988)
Professeur hon. au Conservatoire
National des Arts & Métiers
Dépt. Economie et Gestion

MART Marecel (2009)

Ancien Ministre

Ancien président de

la Cour des Comptes Européennes
Marécahl de la Cour hon.

SANTER Jacques (2009)
Ministre d’Etat hon.

Ancien président

de la Commission Européenne

ADRESSE PRIVEE

11A, bd Prince Henri

L-1724 Luxembourg

Tél.: 47 39 10 — Fax: 46 39 15
Courriel: cflesch@chd.lu

Giinterstalstra3e, 73
D-79100 Freiburg im Breisgau
Tél.: 0049-761-7081-1

4, rue de la Congrégation
L-2910 Luxembourg
Tél.: 247 82 101

Fax: 47 57 57

Courriel:
ministere.etat@me.etat.lu

52, rue de Vaugirard
F-75006 Paris

Tél.: 0033-1-43 25 66 05
Fax: 0033-1-56 24 47 98

9, rue des Champs
L-1323 Luxembourg
Tél.: 49 51 21

GSM: 621 15 61 21
Fax: 4092 11
Courriel: limart@pt.lu

33, boulevard Roosevelt
L-2450 Luxembourg
Tél.: 2478-8155

Fax: 2643-0999
Courriel:

Jjacques.santer@me.etat.lu

Droit Eco PHiLo
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Membres d honneur décédes

ANDERS Jérome (1983)
BECH Joscph (1975)
BIERMANN Pierre (1981)
BIEVER Tony (1990)
BONN Alex (2008)

CALMES Albert (1967)
FOOG Joseph (1998)

FREDERICQ Louis (Baron) (1981)

GANSHOF von der MEERSCH
Walter (1993)

GOERENS Frangois (1992)

HAMMES Ch.-Léon

KRIEPS Robert (1991)

LEGROS Robert (mai 2004)

LEVASSEUR Georges (2003)

LOESCH Alfred (1982)

MAIJERUS Pierre (1998)

MULLER Jean-Pierre (Rév.-P)
RECKINGER Marcel
REDING Marcel (1993)
RODENBOURG Eugeéne (197 5)
SAUVEPLANNE Jean Georges
SCHAUS Lambert (1975)
SOLUS Henri o0
ORN Gaston (2
F\r/IéRLOREN VAN THEMAAT
Pieter (2004)
WAGNER Camille
WEBER Paul (1975)
WEHRER Albert (1967)
WELTER Félix (1991)
WERNER Pierre (2002)
WILWERTZ Paul (1979)




V. SYSTEME DES PUBLICATIONS

1967-2009

A. Actes de la Section (annuels)
B. Cahiers (N" 1-13)

C. Ouvrages spéciaux

D. Communications individuelles
E. Conférences publiques

F. Eloges funébres

Disponibilité et prix

L T iy
; fiitextes pre?edes d’un astérisque peuvent étre obtenus en versant le
au CCP a Luxembourg N° [BAN LU59 1111 0379 8356 0000

la Section des Sciences morales €t politiques (frais d’envoi

compris):

Acte's de la Section I-IX: 70 EUR, Vol. X: 25 EUR
Cahiers 1-12: 15 EUR, N° 13 6 EUR
Communications individuelles: 5 EUR
guvrages de Jules Prussen: 20 EUR par volume
Aapports d’un diplomate 1950-1962: 30 EUR

rt contemporain €t société postmoderne: 20 EUR

dés d’un astérisque, ¢’adresser aux auteurs

Pour les textes non précé
adresses)-

(cf. supra: Tableau des membres €t

Secrétariat de la Section

e Adolphe, L-1116 Luxembourg,

M. Georges Als, 11, ru
Courriel: alsgeo@pt.lu

Tél. + Fax: 45 6563 —
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Statistique des publications

15 volumes «Actes» (I a XII, et ITI A-B-C)
13 Cahiers

5 ouvrages spéciaux

plus de 200 communications
33 éloges funébres

plus de 7.000 pages

[1] SYSTEME DES PUBLICATIONS 247

Le systéme des publications
Présentation

La Section publie essentiellement le résultat de ses travaux, c’est-a-dire
les conférences ou «communications» présentées et discutées lors de
ses réunions internes, exceptionnellement des conférences publiques, ou
encore des ouvrages Spéciaux préparés par ses membres.

Les communications font I’objet de volumes, annuels depuis 2000, appelés
«Actesy». Entre 1979 et 1999 on avait jugé plus expédient de publier les
communications individuelles, systeme auquel on a par la suite renoncé, en
raison de 1’accumulation d’un grand nombre de fascicules peu maniables
et. .. de leur publication souvent tardive! Pour combler le «trou» de vingt

ans il a été décidé en 2005 de réunir les communications de cette période

en trois volumes s’ intercalant entre les volumes 11l et IV des Actes et pour

cela appelés I1IA, 111B et I1IC; ces volumes n’ont pu étre édités qu’a un
faible tirage, pour des raisons de colt. Dans ces trois volumes (comme
d’ailleurs dans les autres volumes ainsi que dans les «Cahiers »), les
communications ont été présentées selon P’ordre alphabétique des auteurs,
la date de la communication étant toutefois indiquée entre parenthéges. On
pourrait se demander pourquoi les Actes de la période 1979- 1997 tiennent
en seulement trois volumes. La réponse est triple. D’abord ces trois vol.umes
contiennent chacun 11 communications alors que les volumes sul.vants
n’en contiennent en moyenne que 7. En outre, cette période a vu ’p1’1b1'1er .10
«Cahiers ». Enfin, les communications d’Edmond Wagner ont &té réunies

dans un «Quvrage spécial ».

pas Pintégralité des travauXx. La série
ations de plusieurs auteurs sur un
forme de la constitution, I'union

Les Actes ne réunissent toutefois
des «Cahiers» groupe des communic
méme théme, comme p.ex. le suicide, la e
monétaire, I’euthanasie, etc.

uvrages spéciaux» contient, soit des

Jules Prussen, Edmond Wagner), soit
saun membre et rentrant dans

Une troisiéme série dénommée «O
oeuvres d’un membre décédé (p-eX.
des études ou collections de documents due
I’objet de la Section (p-€X. Rapports d’un diplomate)-

eproduire 12 liste des

es, il a paru utile de ’
’ urs, avec ¢galement

Enfin, pour faciliter les recherch stique des aute
communications selon |ordre alphabetique es

Pindication des prénoms.
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SYSTEME DES PUBLICATIONS [2]

A. Actes de la section

Les Actes, qui dorénavant paraissent chaque année au mois de mai,
reproduisent les textes des communications présentées.

Actes: Vol.I

1970 128 p.

Séance académique du 24 octobre 1967

Als G.:
Bonn A.:
Muhlen E.:
Muhlen E.:
Pescatore P.:

Prussen J.:

Actes: Vol. 11

Fondements juridiques de la statistique

Considérations sur la fonction législative du Conseil d’Etat
Possibilités et limites d’une politique des revenus

L'Union douaniére dans la théorie économique

La protection des droits de I”’homme

dans I’intégration europenne

Fatalisme et logique

1973 186 p.

Avortement: v. Cahier N°1

Arendt E.:  Origine et portée de 1’art. 23 al. 4 de la Constitution
(réforme des études supérieures)
Calmes C.:  Fondement historique de art. 23 al. 4
Elvinger A.: Obligation convertible et emprunt subordonné
Kauffman J.: Les données actuelles de la politique fiscale
Schaack R.: Réflexions sur la politique sociale
Stoffels J.:  Régulation de Ia population et démographie
Actes: Vol. I11 1979 274 p.
Le suicide: v. Cahier N°2
Als G.: Evolution économique et choémage intellectuel
Als G.: L.-A. Quételet, savant universel et pere
de la statistique moderne
Als G.: Adam Smith, pere de I’économie politique
Hemmer C.: Economie et €cologie
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Batiffol H.: La jurisprudence, source de droit (16.5.1979)
Biermann P.: Nagakal: Schlangenstab und Schlangenzauber
(22.5.1980) .
Elvinger A.: Tendances actuelles du droit de la concurrence
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Harpes J.-P-: Wittgenstein: Philosophie et langage (8.1 2.1 97 75)1978)
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Frieden L.: Le rble de I’Etat luxembourgeois au XXIe siecle
Kinsch P: Probabilité et certitude dans la preuve en justice
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N° 1 La libéralisation de I’avortement
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Liesch L.: [ égislation comparee "
Prussen J L avortement est-il immoral:
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: Laspect medlcg ‘
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' Abbé P. Weber — E. Arendt — A.
o E. Muhlen - L. Liesch
1979

N° 2 Le suicide
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Ls SLII:I:‘E av I‘ s X'J'II]'E 0 LIg' 4 iIlzll) S€ Statls thtlf
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Kone Le suicide dans le droit et la pratique des as
) e . - .
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itzki N.: Les étrangers et leut i o
e Le statut fiscal des étrang

ation au corps social

luxembourgemse
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Ohnger g Les étrangers dans 1 agrlc'lll1 e et
R Sécurité sociale des.trava1 e T angers
Wi o Performances scolaires des ¢
Wirtgen G- et luxembourgeois
Hemmer C.: Conclusions

€ .

(président)
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Ne¢ 4 Presse écrite et télécommunications (134 p.) 1983

Hemmer C. (président): Introduction

Heiderscheid A..: Limprimerie, la presse et I’¢lectronique
Neuen J.: Lévolution de la radiodiffusion au Luxembourg
Ries A.: Léconomie de la presse écrite au Luxembourg
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N° 6 Enseignement public et éducation morale 92 p.) 1987
Wagner E. (prsident):  Introduction
Flesch C.: Larticle 48 de la loi du 10 mai 1968
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L¢ducation de I’homme, personne morale
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concernant une formation morale
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Weber P. (abbé):

N° 7 Commémoration Descartes 40p.)

1988
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Harpes J.-P: . . . €t pourtant
Wagner E.:

Connaissance et évidence
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Arendt E.: Le clair-obscur de P’art. 50 de la constitution
Arendt E.: Origine et portée de Iart. 23 al.4
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Bonn A.: Faut-il procéder a une réforme globale
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Kauffmann J.: Observations sur les communxcatlpns
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Waline J.: Le controle jurid1.ct10nne1 Qe

ia constitutionnalité des l.OIS e
Weitzel A.: La constitution et les droits fondamen

N° 9 Le marché unique de 1993 et's
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Braun F.:

Cloos J.;
Etienne H.:

Goergen R.:
Schaack R.:

Stoffels J.:

Etienne H.:

Mousel P. et Harles G.:

Ries A.:
Stoffels J.:
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Volume I (100 p.)
Introduction

Le grand marché de 1992 au service du dév.

écon. de I’Europe
Den eur. Eenheetsmaa
e gesdit
Propriété indt
arché unique , .
}? rgtion de la Communaute en matlerei ﬁ(slcale
a . 0 . e e
Considérations sut ]a dimension soc12
]’Acte unique
Lapprov. énergtique au
européen "
Volume 11 (66 p.)

Le marché unique et 12 ﬁscah;e .
La physionomie du droit lux. da

unique
1992 oder 29917

Harmonisation de

rtwi de Ministerrot

dustrielle et intellectuelle dans

sein du marché unique

n marché

1a fiscalité indirecte
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Wagner E. (président):  Introduction

Heiderscheid A.: Un cas précis: LImprimerie Saint-Paul

Neuen J.: Le secteur audiovisuel (case study)

Stoffels J.: Observations théoriques et pratiques concernant
la mobilité et la flexibilit¢ des systémes
économiques

N 11 Le traité de Maastricht et la constitution (57 p.) 1993

Wagner E. (président):

Introduction

Document de travail de Me E. Arendt
Observations de MM. A. Bonn, L. Frieden et de Mme C. Flesch

Etienne H.:

Schaack R.

Le contrdle de la constitutionnalité des lois
au Luxembourg
id.

N° 12 La problématique de I’Union monétaire européenne

(136 p.)

Wagner E. (président):
Als G.:

Etienne H.:

Flesch C.:

Hippert P.:

Mersch Y.:

Schoder J.-P.:
Stoffels J.:

VerLoren
van Themaat P:

1997

Indroduction

L’union économique et monétaire

Monnaie commune et souveraineté nationale
La monnaie unique dans 1I’opinion publique
Lentreprise face a I’'union monétaire

Le point de vue gouvernemental sur

’union monétaire

Le Lux. peut-il adhérer 4 1'U.M. en I’absence
de la Belgique?

Monnaie neutre ou monnaie active?

Lunion monétaire dans la perspective
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Werner P.: Les perplexités institutionnelles de
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Weyland J.: Le débat sur 'UEM
N® 13 Faut-il dépénaliser I’euthanasie ? (82 p.) 2007

Rapports d’experts sur la situation 16
Belgique, France et aux Pays-

gale en Allemagne,
Bas et textes législatifs

N°13a Colloque: Euthanasie et soins palliatifs (91 p.) 2009
in: Actes Volume XI1
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*1, Georges ALS: Essais sur quelques économistes 100 p
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. postmoderne
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* Luxembourg, ses défis €n I’an 20
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i i 0 97
de la pensée économique o Cahier N°12 09
i 4 i t monetaire oL T
’union économique € Vo,

. . ot
* Dans I’intimité de Brigitte Bard e
duites dans les ouvrages Sub 4.

; snérale repro
I Les communications sont €1 régle g¢

ci-dessus.
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* Le duel Churchill-Hitler de 1940
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Souveraineté nationale et développement
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Livre: Les fruits de la souveraineté nationale
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La Bible et ’archéologle
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L obligation convertible et I'emp

rdonné .
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ETIENNE Henri
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Monnaie commune et souveraineté nationale
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Larticle 48 de la loi du 10 mai 1968
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* R. Descartes: . . . etpourtant...

* ifaudra, tout de méme, une universite
a Luxembourg
Les comités d’éthique )
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Soins palliatifs et fin de Vi€ 5 thes
H RSCHEID André in: Vol. 11 1980

Elgfirtement: Doctrine de 1 Eghsi)ourgeoise in: Vol. -IH[;Io 5 1985
* icularités de la presse huxer se in: Cahier

Particu arnit hist. sur la loi de ]a pres

Considérations hist. & le cas de . Cahier N° 10 1992

Mobilité et flexibilite: 1€ . 1993

i . Aatier NO 4
I’Imprimerie Saint-Paul in: Cahier

. . et
Limprimerie, la presse

HEMMER Carlo
* ficonomie et €cologi®

|’ électronique

in: Vol. 11l
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* Insertion des étrangers: Conclusions

du prés.

* La notion de liberté de la presse

HIPPERT Paul

Lentreprise face 4 ’'Union monétaire

HUSS Alphonse f

Le suicide. Introduction
* Louis Marchand, Ecrivain luxembourgeois
* Observations sur la chronique (Judiciaire)
Laccentuation des dispositions
constitutionnelles visant le référendum

KAUFFMAN Joseph 1

Les données actuelles de la politique fiscale

KINSCH Patrick

Probabilité et certitude dans la preuve en justice
Soins palliatifs et euthanasie: approche juridique

KONZ Fred ¥

Le suicide dans le droit des assurances

KREMER Paul

* La conception du langage d’aprés Foucault

Pour une éducation morale autonome
a I’école (avec J.Cl. Schneider)

* Das gute Gewissen und das Bose

* Adieu René! (Descartes)

* Seelenwanderung und Ich-Analyse

Hello Dolly
La fin de ’homme

Lautonomie de I’homme et I’euthanasie

KUNITZKI Norbert von
* Lindexation des revenus: systeme
généralisé ou mesure d’urgence
Les étrangers et leur insertion au corps
social luxembourgeois
La liberté de la presse dans 1a loi lux.

LESOURNE Jacques

Conférence publique du 9 mars 1988 (20¢
* Léconomie européenne dans un mond

d’incertitudes
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in
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in

in

in
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in: Cahier N°6 1987
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n: Cahier N°7 1988
in: Vol. IIIC 1996
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in: Vol. X
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Cahier N°5 1985
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LIESCH Léon +

Libéralisation de I'avortement?
Liberté d’expression en societe
démocratique et droits de 'homme

MERGEN Armand 7

Liberté de la presse: aspects criminologiques

MERSCH Yves

Le point de vue gouvernemental sur

I’Union monétaire

MISCHO Jean

Le projet d’une constitution pour 1"Europe
Parameétres d’une solution du conflit

israélo-palestinien

MOUSEL Paul et HARLES Guy o
Droit luxembourgeois et marché unique

MUHLEN Ernest

Possibilités et limites d’une politique de

revenus au Luxembourg e
I union douaniére dans la the‘one ec’(;‘1 é.e
La conversion d’une économic plani

en économie de marche. Théo

MULLER Georges

Suicide et tentative de suicide

NEUEN Jacques

[’évolution de la radi'odiffus
* Médiapolis ou Théfnrls
Mobilité et flexibilité: S

OLINGER Jean f

Le statut fiscal des étrangers
* Réflexions a propos d

PECCEI Aurelio (Fondate
Conférence publique
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* Quels horizons pour | human

(Club de Rome)
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PESCATORE Pierre

La protection des droits de I’homme dans
Pintégration européenne
Note de réflexion sur I’avortement
A la recherche d’un partage des roles entre le
niveau communautaire et le niveau national:
le principe de subsidiarité peut-il aider 4 la
délimitation des compétences?

* Lecture critique de I’encyclique

«Fides et ratio»

La philosophie du droit au tournant du
millénaire: Problémes, essais de solution

La séparation des pouvoirs et 1’office du juge,
de Montesquieu a Portalis

Le principe de bonne foi, depuis son

origine (2003)
PRUSSEN lJules

Fatalisme et logique
Lavortement est-il immoral?
(v. ég. C: Ouvrages spéciaux)

PUNDEL Paul, Dr. }

Laspect médical de I’avortement

RAVARANI Georges
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RIES Adrien t

*Le Zollvereinrebours
Les étrangers dans I’agriculture lux.
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d’inventer des nouvelles?

* Lagriculture lux. 4 I’orée du 21° siecle

* J”ai prié pour vous a Compostelle
Marché unique: 1992 ou 29919
Enseignements 4 tirer de certaines consti-
tutions étrangéres lors de la révision de la
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Sécurit sociale des travailleurs migrants
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Approvisionnement énergétique au sein
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Traité¢ de Rome, Acte unique et
harmonisation de la fiscalité indirecte
Mobilité et flexibilité: observations théor.
Monnaie neutre ou monnaie active? (UME)
Le social, une entrave au progrés écon.?

THEIS Robert
Religion im Denken der deutschen Aufklirung

THILL André
*La lutte contre la pauvreté

THILL Bernard Dr.
Les soins palliatifs et le malade en fin de vie

THIRY Roger ¥
Lenseignement moral et les objections
qu’tl peut rencontrer
Les prescriptions en matiére de
délits de presse
Droit de gréve et liberté de travailler

TARRACH Rolf
En attendant Belval

TRAUSCH Gérard
Relations entre le développement et les
structures scolaires
La triple ouverture du Luxembourg
L'immigration au Luxembourg: réflexions
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VAX Louis
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WAGENER Marco
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WEITZEL Albert

La Constitution et les droits fondamentaux

WERNER Pierre

in: Cahier N°8 1988

Les perplexités institutionnelles de

I’Union européenne

WEYLAND Joseph
Le débat sur ’'UEM

WIRTGEN Georges

in: Cahier N° 12 1997

in: Cahier N° 12 1997

Performances scolaires des éléves étrangers
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E. Conférences publiques par des personnalités étrangeres
organisées par la Section

Date Conférences

14.2.1977  Aurelio PECCEI

16.5.1979  Henri BATIFFOL

4.2.1985 Gérard CALOT

5.2.1987 Jean WALINE

9.3.1988 Jacques LESOURNE

25.4.2006  Rolf TARRACH

Circonstances (Sujet: v. liste ci-dessus)

Fondateur du Club de Rome
Conférence honorée de la présence du
Grand-Duc et de la Grande-Duchesse

Professeur de droit réputé
Personnalité connue a Luxembourg
depuis la publication du rapport Calot

sur la démographie du Luxembourg

Sujet d’actualité: Projet de création
d’une Cour constitutionnelle

20¢ anniversaire de la Section
Recteur de 1’Université

du Luxembourg
en voie de création
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F. Eloges funébres

de

Anders Jérome
Arendt Ernest
Bonn Alex

Calot Gérard
Delvaux Bernard

Faber Georges
Goerens Frangois
Heiderscheid Robert
Hemmer Carlo

Huss Alphonse

Kauffmann Joseph
Krieps Robert
Levasseur Georges
Legros Robert
Liesch Léon

Maul Roger
Mergen Armand
Mores Edouard
Olinger Jean
Prussen Jules

Rau Fernand
Reding Marcel
Ries Adrien
Schiltz Louis
Schroeder Paul

Simon Armand

Thiry Roger

Thorn Gaston

VerLoren van Themaat Pieter
Wagner Edmond

Welter Felix
Werner Pierre
Wurth Marcel
Zahlen Jean-Pierre

par

G. Als

G. Als

A Elvinger
G. Als

A. Huss

E. Wagner
G. Als
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E. Wagner
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F. Rigaux
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G. Als
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G. Als (H. Ahlborn,
H. Entringer)

E. Wagner
E. Wagner
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INTRODUCTION

LlInstitut Grand-Ducal fut créé par Arrété royal Grand-Ducal
dg 24. octobre 1868. 1l comprenait alors les trois sections des sciences
hlgtorlques, des sciences naturelles, physiques et mathématiques et des
sciences médicales. S’y ajoutérent au 20° siécle la section de linguistique
de folklore 'et de toponymie et celle des arts et des lettres. La 6ge sect(ilon’
celle des sciences morales et politiques, fut créée par réglen.qent ministériei
du 23 novembre 1966. Elle est donc la plus jeune partie d’un organisme

intellectuel et culturel au i
quel la Maison Grand-Ducale :
patronage des sa création. " aoeords son

wsecti C’est par modestie que les départements de I’Institut sont appelés
ions» et non pas «académiesy», comme tel est le cas a 1’étranger.

contr%butior}s‘ de qualité. Certes, comn?: 1’8222;1?;; C;IS gf }fourm;l o
gzen(x)lclzr)bpresll(gient de notre section, dans son allocutioﬁ inlzluogrilsfaleu(sl:
p hauteul;e ui67,t « nous n en‘ter’zfl'ons pas hisser nos modestes efforts a
prestige et di]mtleess marg e a ell’a’ngen par des compagnies de grand
‘Mais, i le Grand-ln;zrcnhér Zs» en f’)’le ?levé, sont parfois taxés d’immortalité.
domaines du savoir humai' :az; guere fnet'tre sur pied, dans les différents
celles des grands pays, du m’ ] . lnSiltuthrAls pouvant se mesurer aves
e o dor 1 ) oins se ’recl’onr‘zazt-il le droit et s’imposera-t-il

consacrer a des réalisations, dans ces mémes domaines,

des forces et

MOyens en proporti
; on ave ; o
démographique ». ¢ son importance territoriale et

Site Internet

On trouvera d’ .
. ores et déja une R
deux sites Internet : ! documentation importante sur les

s Institut Grand-Ducal

* Institut - . )

avec notamn%ii?dufl): CparléZZfltthr'l des sciences morales et politiques
des aspects généraux de 1’In ?‘tlon o ?uxembourgeois de D’historique et
des différentes sections : s: 1tut, ainsi que des présentations en frangais
onomastique, scienc -+ Seienees natur?lleS, arts et lettres, folklore et
’ es médicales, section historique, pour certaines
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sections méme la liste des membres par sous-section.
Pour la section des sciences morales et politiques, la documentation

se limite pour le moment aux textes de loi et aux titres (et prix) des

publications.
La possibilité de porter sur Internet également les textes des

publications est a I’étude dans différentes sections.

Législation relative a I’Institut Grand-Ducal

(p.m. & chaque arrété est annexe un réglement organique)
ducal du 24 octobre 1868 portant approbation du

Arrété royal grand- ;
grand-ducal de Luxembourg (Mem. 1868,

réglement pour ]’institut royal
p. 245).

Section de linguistique

ijon d’une Section de

vembre 1935 portant créat
Grand-Ducal (Mém.

Arrété ministériel du 26 no : .
linguistique, de folklore et de toponymie de 1 Institut

1935, p. 1182).
Section des Arts et Lettres

ant création d’une Section des

riel du 5 janvier 1962 port
(Mém.A 1962, p. 98)

Reéglement ministé
de 1’Institut Grand-Ducal

Arts et des Lettres

Section des sciences morales et politiques

création d’une Section
ucal (Mém. A 1966,

stériel du23 novembre 1966 portant

Réglement mini
; de I’Institut Grand-D

des sciences morales et politiques
p. 1114).
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Objet des nouvelles sections

Arrété du 26 novembre 1935

Art. 1. La Société luxembourgeoise d’études linguistiques et
dialectologiques est érigée en (4<)section de I’Institut Grand-Ducal, sous la
dénomination de «Section de linguistique, de folklore et de toponymie».

(actuellement: Section de linguistique, d’ethnologie et d’onomastique)

Réglement ministériel du 5 janvier 1962

Art.1°. Il est arrété une 5¢ section de I’Institut Grand-Ducal, sous la
dénomination de «Section des Arts et des Lettresy.

La Sectiona pour but de cultiver les arts et les lettres et d”’encourager

toutes autres activités a caractére artistique et culturel. Elle est divisée en
six sous-sections:

a) littérature frangaise;

b) littérature allemande;

c) littérature dialectale;

d) musique;

€) theatre et cinéma;

f) peinture, arts plastiques, arts industriels et architecture.

Réglement ministériel du 26 novembre 1966

Art. le.f. Il. est créé une 6° section de I’Institut Grand-Ducal, sous la
dénomination de «Section des sciences morales et politiques».

‘ 'La section a pour but de cultiver I’étude des sciences morales
et politiques et de favoriser leur diffusion. Elle
sections:

a) philosophie;

b) sciences sociales, politiques et économiques;
¢) science juridique.

comprend trois sous-
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ADRESSE ET ADMINISTRATION DES SECTIONS
[in’y aquele provisoire qui dure!

Créé voila plus d’un siécle —en 1868 - IInstitut Vltair;()sreec;i;r;izet
provisoire. Seule la section de linguistique possc;cée Iiln ;elff;(,)urg O ton
et bibliothéque, au 2a rue Kalchesbfuck, L-18 : 1; e s cc méme
des sciences naturelles y disposant engllement d Lzln secti(;ns e D mstiut
immeuble, de nombreux bureaux prevus p,our ’es e ovincipe ~ s la
restent vacants, dont 2 pieces spaqeuses reserveés D ades passent,
section des sciences morales et politiques. Lef lr:lll(;lsdécision. Lo burcaus
sans que Jes I reSPOIisa‘?;iispsr:;?;flls ont leur siege administratif,
restent inoccupés, alors que plust

i icile du président ou du
voire leur bibliothéque ou leurs archives, au dom'1c1lerés ﬁ e il
secrétaire. Ainsi s’explique la liste d’adresses ci-apres.
est question de réunir toutes les sec

tions au Kirchberg dans l’imrr:)euble a
1 cques ?
aménager pour la Bibliotheque Nationale. Aux calendes grecq

1. Section historique

L . ang,
Président: 13\/2 I;sglfcilisg)(IV [.-1948 Luxembourg

Secrétaire: M. Jean Schroeder, Echternach

2. Section des sciences naturelles

) - k,
Président 1;/2.21:11egf\iznsui:cde 1a Faiencerie, L-1511 Luxembourg

M. Paul Heuschling, cerie, L-1511 Luxembourg

étaire: )
et 162a, avenue de 1a Faien

. 3 ales
3. Section des sciences médicale

1 Metz
tident: Dr. Henri Metz,
Présiden 6, rue des Eglantiers,

Dr. Marc Keipes,

1-1457 Luxembourg

Secrétaire Clinique Ste-Zithe, L-2763 Luxembourg
. tique
e logie et d’onomas
; . houistique, d’ethno boure
4. Section e W80 Iohesbruck, L-1852 Luxer?

Siege: ’ i Klees, (i
President: l;g I:f:ge Kockelscheuer, L-58§2 f;ntang

rtaire: M, Ralph Fichtnef, Tél: 24 781u
Secretalre: C(;urrielz sekretariat@lgd-leo.
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5. Section des arts et des lettres
Président: M. Pierre Schumacher,
18, avenue Gaston Diderich, L-1420 Luxembourg
Courriel: pierre.schumacher@architecte.lu
Secrétaire: M. Loll Weber,
3, rue Jacques Battin, L-4406 Belvaux

6. Section des sciences morales et politiques
Président: M. André Elvinger,

174, avenue de la Faiencerie, L-1511 Luxembourg
Secrétaire: M. Georges Als,

11, rue Adolphe, L-1116 Luxembourg

Coordination entre sections

Llnstitut grand ducal n’a pas eu jusqu’a présent d’activité
propre distincte de celle des sections individuelles. Toutefois, dés 1868
le réglement organique avait prévu une coordination de I’activité des
sections. A cet effet, I’Institut devait avoir un président et un secrétaire
général, & choisir parmi les sections, ainsi qu’un conseil d’administration
composé des présidents des sections, assistés du secrétaire général. « Le
president gere les intéréts communs, ordonnance les dépenses, convoque
et préside I'assemblée générale. » (art. 11). Llnstitut était censé prendre
des décisions (art.19), adoptées en assemblée générale, par la totalité
des sections (art.18). Le réglement prévoyait aussi que les sections font
I’échange de leurs publications (art.21), et que les bibliothéques des
sections de I’Institut sont conservées dans un batiment fourni aux frais de
I’Etat (art.19).
Depuis bien plus d’un siécle ces dispositions sont restées lettres
A Dinitiative des deux sections des sciences morales et de
linguistique, un comité de coordination a eté créé au début de 2009 afin
de mettre a Iétude la question d’une certaine coordination du travail des

secthns. Dans une premiére phase M. Pierre Seck a accepté d’assumer les
fonctions de président de la structure commune.
Dans le sens d’

mortes

o . une meilleure transparence nous reproduisons
ci-aprés les listes des membres des sections (a I’exception de la section

médicale qui ne pratique pas le systéme de I’élection et s’identifie avec
I’ensemble de la profession).
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E
LES MEMBR ( la date du 31.07.2008)

Barthel Charles,

15, route de Luxembourg - L-619
Dostert Paul,

18, rue Schrobilgen - L-252
Goedert Joseph,

Fondation Pescatore - 1-2423 Luxembourg

Hellinghausen Georges,

51, ;gue J Wilhelm - 1.-2827 Luxembourg
Kieffer Monique, .

59, rue de ’'Eglise - L-7
Kieps Josée, '

Plateau du Saint-

6 Eisenborn

6 Luxembourg

224 Walferdange

Esprit - L-1475 Luxembourg

Knl;zzrjcel?é?-’aux-Poissons -1L-2345 Luxembourg
Mzrgﬁle (I;/ii)cnl:l—’L—@ﬂ Roodt/Syre
Mg;%liif Zlcl:limetz -L-2531 Luxembourg
Mz},lri?ges carrefours - L-8015 Strassen
Polglearr:ﬁzgzk-%issons -1.2345 Luxembourg
Schmitt Michel,

51. rue J. Wilhelm - 1-2827 Luxembourg

Schroeder Jean,

3, rue C.M. Spoo - L-6483 Echternach
Sp??g grizlﬁi)uis XIV - L-1948 Luxemboufg
ThSm,ani: r;cr:’ Ligures - 1.-1935 Luxembourg
Trg;(;ffli'ire Ic-i::nl'i’las - L-6454 Echternach
Tr;uiiz (Cl}eilbri)rstc’es - 1L-2445 Luxembourg
Weiller Raymond,

I
40, rue de 1’avenir - L-1147 Luxembourg

S DE LA SECTION HISTORIQUE
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LES MEMBRES DE LA SECTION DES SCIENCES
(a la date du 31.12.2007)

Nom
Altzinger
Bintz
Diederich
Elter
Flick T
Francis
Groff
Hary
Heuschling
Hoffmann
Hoffmann
Humbel
Kiefter
Kieffer
Kies
Klopp-Albrecht
Kugener
Kutter
Lahr
Massard

Nom
Barthelmy
Christen
Cohen-Tannoudji
Coppens
De Duve
D’Hondt
Eymard
Gerl
Hampe
Haton
Hebrard
Hocquart
Juvigne
Kahane

Membres effectifs

Prénom
Gust
Jacques
Paul
Robert
Jean
Olivier
Paul
Armand
Paul
Jules A.
Lucien
René L.
Lucien
Nelly
Antoine
Monique
Henri
Dolphe
Jos
Jos

Nom
Massard-Geimer
Meisch
Metz

Muller
Pfister

Pier

Poncin
Reichling
Sauber
Schneider
Schroeder
Schwachtgen
Seck

Stomp
Theves
Thorn
Wagener
Wennig
Werner

Membres d’honneur

Prénom
Jean-Pierre
Hans Rudolf
Claude Nessim
Yves
Christian
Jean-Loup
Pierre
Maurice
Erhart
Jean-Paul
Jacques
Roger
Etienne
Jean-Pierre

Nom

Keller
Keller-Didier
Lehn
Lorquet
Paquet
Parent

Pelt

Perdang

Siest
Sigvaldson
Vincendon
von Szentpaly
Weis

Zongziz

Prénom
Gaby
Claude
Henri
Adolphe
Laurent
Jean-Paul
Norbert
Léopold
Ferd
Nico
Prosper
Fernand
Pierre
Norbert
Georges
Robert
Armand
Robert
Jean

Prénom
Jean-Marie
Colette
Jean-Marie
Jean-Claude
Paul
Georges Henri
Jean-Marie
Jean

Gérard
Gudmundur
Guy

Laszlo
Antoine

Cai

Source: rapport d’activités 2007 de la Section

(8]

Nom

Atten
Barthelemy
Becker
Berg
Diderich
Ecker
Ensch
Kalmes
Kayser
Klees
Krantz
Krieger
Lafontaine
Lorang
Lulling
Malget
Meder
Meintz
Milmeister
Moulin
Mousset
Muller
Reisdoerfer
Riechert
Schiechter
Scholer
Wiltgen
Wirtgen

Cox
Fraikin
Freckmann

TEXTES ORGANIQUES

Prénom

Membres effectifs
Alain
Ben
Armand
Guy
Tom
Alexandre
Jean
Victor
Prosper
Henri
Robert
Carlo
Paul
Fernand
Jérome
Jean
Cornel
Jjean-Claude
Jean
Claudine
Jean-Luc
Jean-Claude
Joseph
Charles
Pierre
Othon
Alphonse
Georges

Membres d’honneur

H.L.
Jean
Klaus

LES MEMBRES DE LA SECTION
DE LINGUISTIQUE, D’ETHNOLOGIE ET D

Ville

Luxembourg
Schandel
Ehnen
Bous
Bruxelles
Thionville
Strassen
Berschbach
Bech-Kleinmacher
Fentange
Dudelange
Pekin
Belvaux
Rumelange
Schifflange
Whlerange
Niedercorn
Luxembourg
Tuntange
Rameldange
Luxembourg
Rédange
Wwiltz
Luxembourg
Schoos
Diekirch
Luxembourg
Luxembourg

Bonn
Liége
Trier
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Giértner
Kramer

Krier
Langensiepen
Newton

Rohr
Schanen
Wegera

Bento
Berg
Biver
Deitz
Fichtner
Jehle
Leytem
Margue
Reuter
Sperl
Weyland

Publications:

TEXTES ORGANIQUES

Kurt
Johannes
Fernande
Fritz
Gerald
Giinther W.
Frangois
Klaus-Peter

Berlin
Trier
Paris
Bonn
Sheffield
Fohren
Clapiers
Bochum

Membres correspondants

Isabel
Florence
Jemph
Luc
Ralph
Christine
Eugéne
Michel
Antoinette
Helmuth
Léon

Bulletin linguistique et ethnologique
Beitrége zur luxemburgischen Sprach - und Volkskunde

Luxembourg
Schrasseg
Scheedgen
Koerich
Howald
Howald
Mersch
Roodt-sur-Syre
Luxembourg
Luxembourg
Luxembourg
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RES
LES MEMBRES DE LA SECTION DES ARTS ET DES LETT

SOUS-SECTION POUR LA LITTERATURE FRANCAISE

Conter Claude
66 rue Dr Welter - L-4347 Esch/Alzette

Kayser Lucien
11 rue Lemire - L-1927 Luxembourg

Molitor Felix
3 bvd. Dr E.Feltgen - L-1515 Luxembourg

Schlechter Lambert
27 rue de la Stire - L-9161 Ingeldorf

Schaack Raymond
53 rue de Gasperich - L-1617 L

ON POUR LA LITTERATURE AL

uxembourg

LEMANDE
SOUS-SECTI

Blaise Henri
78b rue Jean-Pierre Brasseur - L-1258 Luxemb

Jacoby Lex
8 rue Bellevue - L-7214 Bereldange

Kohnen Joseph

55 rue Louis XIV - L- 1948 Luxembourg
Koltz Anise

4 rue Comte J. de
Maas Paul ‘

6 rue du Chateau - L-5772—Weller-la-Tour

Groben Joseph
2 Millewee - L5417Ehnen

Goetzinger Germaine
14 rue Edmond Dun

ourg

Ferraris - L-1418 Luxembourg

e - L-1404 Luxembourg

RATURE LUXEMBOURGEOISE

SOUS-SECTION POUR LA LITTE

Greisch Pol

i bour,
17 rue Jean- Pierre Koenig - L-1875 Luxembourg

Pol
Pultzl2 (r)ue de I’Eglise - 1.-7224 Walferdange

Jos . ]
Br;;mrue I%Iangé de St.Romain - L-8260 Mame

Hoscheit Jhemp
58 rue des Remparts

Kartheiser Josiane
28, rue Gutenberg -

SOUS-SECTION POURL

-1.-4303 Esch/Alzette

L-1649 Luxembourg
A MUSIQUE

Cao Pierre
a108 rue de Roedgen - L-3961 Ehlange
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Heinen Jeannot

3 Maria Viktoria Strasse - D- Baden-Baden
Kerger Camille

17, rue de la Gare - L-3334 Hellange
Mullenbach Alex

26D Thumeggerstrasse - A-5020 Salzburg
Ulveling Paul

14 rue du Fossé - L7319 Steinsel
Weber Loll

3 rue Jaques Battin - L-4406 Belvaux

SOUS-SECTION POUR LE THEATRE, LE CINEMA,
LA RADIO, LA TELEVISION

Eiffes Christiane

1 rue Fort Elisabeth - L-1463 Luxembourg
Hoffmann Frank

1 montée de Saeul - L-8395 Septfontaines
Lesch Paul

62 rue de Hamm - L-1713 Luxembourg
Link André

I rue du Pére Raphagl - L-2413 Luxembourg
Mangen Claude

46 Esplanade - L-9227 Diekirch
Reuter Lex

25 rue des Aulnes - L-4986 Sanem
Von Roesgen Marie-Paule
12 bvd. Paul Eischen - 1-1480 Luxembourg

[11]

SOUS-SECTION POUR LES ARTS PLASTIQUES ET UARCHITECTURE

Bauer Christian
107, rue de Hollerich - L-1741 Luxembourg
Heyart Ben
152 rue des Romains - L-8041 Strassen
Kremer Karin
53 rue Grande-Duchesse Charlotte - L-7520 Luxembourg
Ney Bertrand

34 rue de Bettembourg - L.-3320 Berchem
Pit Nicolas

6b Rannerwee - L-8334 Cap
Schumacher Pierre

18, av.Gaston-Diderich - L-1420 Luxembourg
Strainchamps Armand

23 rue Alfred de Musset - L-2175 Luxembourg
Thurm Nico

4 rue de Rotterdam - 1.-4308 Esch/Alzette
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MEMBRES CORRESPONDANTS
Rigaud Jacques Président Rt.l
22 rue Bayard - 75008 Paris

Welch Liliane poéte
Box 6052 Sackville NB E4L 11G CANADA

59 ceinture um Schlass - L-5880 Hesperange
Krier Rob architecte '

41 Westsalischestrasse - D-10711 Berlin
Koenig Fernand artiste lyrique '

17 rue des Pécheurs - L-9501 Wiltz
Pensis Bram Henri musicien

2485m Vicking Court Wi-54904 Oskosh USA
Schalz Nicolas musicologue

12 Koepkenstrasse - D-28203 Bremen
Fabeck Mariette

17 avenue de la Faiencerie - L-1510 Luxembo
Thill Edmond

27, rue Henri Lamormesnil - L-915 Luxembourg

MEMBRES HONORAIRES
Hoffmann Fernand T .
Hoffmann Norbert Maggy Stein tl' ;
i Lucien Wercoilier
&aas I:Fulf;(e)n ! Jean-Pierre Georg T
orre

Carlo Hommel ¥
Roger Bertemes
Leopold Hoffmann i

Eugéne Heinen T
Junius Jean-Pierre
José Ensch T
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ARRETE ROYAL GRAND-DUCAL DU 24 OCTOBRE 1868
, PORTANT APPROBATION DU REGLEMENT POUR ,
LINSTITUT ROYAL GRAND-DUCAL DE LUXEMBOURG

Nous, GUILLAUME III A : )
. , ’ , par la grice de Dieu, Roi des Pays-
Prince d’Orange-Nassau, Grand-Duc de Luxembourg, etc et(E:: S wys-Bas

Vi . - .
monumenltls lgaielglem@?: ; (:irgamque proposé par la société des anciens
’ a société des sciences naturelles et ;
4di T par celle des scie
médicales, pour I’Institut royal grand-ducal de Luxembourg; fees

Sur i S \%
S le rapport de Notre Dlrecteur-genéral des finances et vu la
délibération du Gouvernement réuni en conselil;
b

Avons arrété et arrétons:
Art.1¢

g p ’
S q

Art.2

g

Luxembourg, le 24 octobre 1868.
Pour le Roi Grand-Duc:
Son Lieutenant-Représentant
dans le Grand-Duché,
HENR]I,

PRINCE DES PAYS-BAS.
Pour le Prince:

Le Directeur-général des finances
b

de COLNET-D’HUART Le Secrétaire,

G. @OLIMART
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INSTITUT ROYAL GRAND-DUCAL DE LUXEMBOURG
REGLEMENT ORGANIQUE (24.10.1868)

1. Composition et but de VInstitut

Art.1*

Il est établi & Luxembourg une société ayant pour but de cultiver
les sciences, les lettres et les beaux-arts.

Cette société prend le nom d’Institut royal grand-ducal, et sc

trois sociétés déja existantes: de la sociéte

compose actuellement des
des sciences naturelles et de celle des sciences

archéologique, de la soCiéte

médicales.

Pour mieux atteindre le but que ces trois sociétés ont poursuivi
celles-ci sont réunies en une

jusqu’a ce jour, chacune dans sa spécialite,
seule. Cette réunion met les sociétaires & méme d’agir de concert, de se
préter un appui mutuel et de soigner davantage les intéréts communs a tous.

Elle a en outre I’avantage de faciliter au public I'acces des collections.

Art.2

& le Roi Grand-Duc est Protecteur de I’Institut.

Sa Majest
ce Lieutenant-Représentant de Sa

Son Altesse Royale le Prin
Majesté dans le Grand-Duché en est Président d’honneur.

En cette qualité Son Altesse Royale dirige Elle-méme 1e§ opérations
de I’association toutes les fois qu’Elle assiste 3 une de ses reunions.

Art.3

moment, en trois sections. Ces sections
t se nomment respectivement: Section
ces naturelles et mathématiques

L Institut est divisé, pour le
correspondent aux susdites sociétés et s
des sciences historiques, Section des scien
et Section des sciences médicales.

royal grand-ducal, d
ns a celles ci-

Le Gouvernement accord avec 1a Société, se
: dessus énumeérees.

réserve d’ajouter une ou plusieurs sectio
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Art.4

) . . ; .

Plnstitut se compose de trois catégories de membres: de

membres effectifs, de membres correspondants ou agrégés et de membres
honoraires.

‘ Ces membres sont nommeés par les sections conformément aux
réglements spéciaux de ces derniéres.

‘ Le nombre des membres n’est pas limité, sauf les cas prévus par
les réglements particuliers.

‘ Tout membre effectif nouvellement élu paie, en entrant dans sa
secthn, un droit d’admission dont le minimum est fixé a dix francs, et dans
la suite une cotisation annuelle de cinq francs au moins.

_ Le spciétaire qui est membre de deux ou de plusieurs sections,
paie la contribution entiere de la section pour laquelle il opte et la moitié
seulement de la cotisation des autres sections dont il fait partic.

Art.S

’ Chaque membre effectif d’une section a le droit d’assister aux
séances des autres sections, sans toutefois y avoir voix délibérative

Art.6

C] .
'y S

Art.7

3 Py ,
torisé Il o’y ,a d autr,es qepenses communes a effectuer que celles
autorisées par ’assemblée générale. Dans ces dépenses, chaque section ne

. l ],E
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2. Administration et Personnel
Art.8

L’Institut a un président et un secrétaire général. 11 est administre
par les présidents des sections, assistés du secrétaire général.

Art.9

Le président de I’Institut et le secrétaire général sont en exercice
pendant un an, et entrent en fonctions immédiatement apres la seance
publique du mois d’octobre, dont il est question a l’art. 16.

Art. 10

stitut sont remplies tour-

Les fonctions de président annuel de I’In | ;
apres I’anciennete de

a-tour par les présidents des différentes sections, d’
leur fondation.

Il en est de méme des fonctions de secrétaire général, qui sont
exercées annuellement par le secrétaire de la section dont le président est

en méme temps président de PInstitut.
Art. 11

Le président gére les intéréts communs, ordonnance les dépenses,

convoque et préside |’assemblée générale.
Art. 12

s écritures concernant I’Institut,

staire général est chargé de ‘ :
e servation des archives et de la

Le secr
de la con

de la correspondance générale,
comptabilité communc.

Dans les séances plénicre
assister par les secrétaires sectionnaires

s, le secrétaire général peut s¢ faire

comme secrétaires adjoints.
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Art. 13

En cas d’empé

) péchement, le présid

celui des présid ment, le president annuel est remplacé

I’ Insti présidents de section qui doit lui succéd ’pl.ace par
nstitut. céder comme président de

Lorsque 1 Stai
es A
elles sont recrlnplies e;: taclrle -geclll eral est empéché d’exercer ses fonctions
. elui des secrétai i : ’
succéder en sa dite qualité. aires sectionnaires qui doit lui

3. Séances et Délibérations
Art. 14

Le Prési

ident convo ’
o que 5 "
extraordinaire. lassemblée générale ordinaire et

I la conv ;
oque aussi sou ;
. . vent qu’il ; . .
bureaux sectionnaires le demandent qu’il le juge nécessaire ou que les

Art. 15

Le secrétai ;
aire général rédi
lecture; il redige les proce
; il rend compte . procés-verbaux, et
pte de la gestion des fonds, signale les ’fait en donne
$ nouveaux

et communiqu ;
e aux sect \
peut les inté 1ons les pieces ou les articl
es intéresser. icles dont la connaissance

Apreés ch ;
aque séance géngé
extrait du procé ) g » 1€ secrétai
s-verb . re peut tri
o domande. i al a un ou plusieurs journaux ]f) ansmettre un
m , 11 en publie un bulletin spécial - Lorsque Passemblée

Art. 16

Les memb
res de I’Instltut .
A . S€ reun ,
année le dernier ; issent en .
mardi i seance o
du mois d’octobre 4 cing heures d rd{naue, chaque
u soir. Si ce mardi

tombe la veille d

el ; .
préced a Toussaint, la séance ordinai i
ede cette féte. Inaire aura lieu le lundi qui

La séance ordinaire est publique

L T i
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Art. 17

cours etnulle communication quelconque
discussion publique, et aucune
lable du bureau de la

Nul mémoire, rapport, dis
ne peut faire I’objet d’une lecture ou
expérience ne peut étre faite sans approbation préa

section respective.
Art. 18

Les décisions de 1'Institut sont prises par la totalité des sections

réunies en assemblée générale.
Ces sections adoptent ou rejettent, a la majorité des suffrages, les

propositions qui leur sont soumises.

4. Bibliothéques et Musées

Art. 19
s et les collections des trois sections de I’Institut
iment fourni aux frais de I’Etat.

ur autant que possible
de ’Institut et 2

Les bibliothéque
sont conservées dans un bat

Bien que distinctes, elles sont réunies po
dans un local commui, qui servira également aux séances

celles des sections.
Elles sont confiées a la gard

e des conservateurs et secrétaires des

sections respectives.
Art. 20

n dun bibliothécaire conservateur, les

as de nominatio e
déterminées dans le réglement spécial.

En ¢
ront

fonctions de cet employ€ s€

5. Publications

Art. 21

t des autres, publier

ndépendammen '
urs publications.

s font, chacune i
1’échange de le

Les section
mutuellement

leurs travaux. Elles font
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6. Dispositions transitoires
Art. 22

Si des changements ou des ajoutes au présent réglement organique

sont jugés nécessaires, ils sont débattus en assemblée générale et votés a la
majorité des voix.

Si ’assemblée générale les approuve, elle les soumet 4 la sanction
du Gouvernement.

Art. 23
Chaque section introduira dans son réglement spécial les
modifications nécessaires pour I’adapter au présent réglement organique.
Appartient a ’arrété royal grand-ducal du 24 octobre 1868.

Le Secrétaire pour les affaires du Grand-Duché
G. d’OLIMART
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Reéglement Organique de la Section des Sciencels
Morales et Politiques de Institut Grand-Duca

Chapitre 1 — But et activité de la section

i i iences
Art.1e. La section a pour but de cultiver ’étude des scien

. e on.
morales et politiques et de favoriser leur diffust

iti ssent reglement,
Par sciences morales €t politiques, aut sens du pre g

i i iences sociales,
il y a lieu d’entendre notamment, 1a philosophie, les scien

i insi ience juridique.
politiques et économiques, ansi que la science )

La section groupe des . sar la valeur de leurs travaux
g par la val 1

1 p personnes qu, / : :

\ e réunies en unl college représentatif des

L )
scientifiques, méritent d etr X
branches du savoir définies ci-dessus.

1 i y ns U’ Clle
[ll't. 2. t (+]

juge appropri€s et, en particulier, par

— des réunions de travail;

b DA .
sunions 1 ionales d étude;
—la participation a des réumons internatio

: s publics;
—’organisation de cours ot de conférences P

e pubhcations. ’objet d’une publication annuelle.
tion font 1'0b)€
Les travaux de la sec

i ition

toute dispositions e
o’ jons de ’Institut granq-fiucal et :
o s. en vue de faciliter le traval

schéant en

le cas échéant
La section peut prem
. S

coopération avec les a“tresb ts similaire

institutions poursuivant des bu tamment Ppar la ¢

scientifique de ses membres, 10

, tliothéque. .
documentation et d’une bibliothed s le domaine de la

Gowverneme daxlzlis sur les questions
son & ]
Elle 4o ndre 1initiative d’adresser

aux institutions et aux

onstitution d’une

La section conseille le

$ 4finie ci-dessus-
compétence définie ci-d

. i soumises;
scientifiques qui lul sont Gouvernement,

u
des rapports et des VuX a
établissements publics- -
Chapitre 2~ Composition de la se
N i bres
fs, des mem
mbres effectils;
i rend des mMe ol e
. La section comp ne o embres
Alc;:;n::s I:ies membres agrégés €t de
correspon ,
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\

Le nombr
e des .
pourra €tre excédé qu,enmembres effectifs est limité a quarante; i
conformément 4 I’arti vertu d’une délibération pri nte; 1 ne
a I’article 23 du présent réglement prise et approuvée

Les membr fecti
. es effectifs ici
activités et délibérati participent, de plei i
, in 5
¢rations de la section. Les autfes m dmrogt, a toutes les
embres y prennent

part sur invitati
ation et, e .
. nc
consultative. ’ e qui concerne les délibération
8, avec voix

Art. 4. Pour &

~ Art. 4. Pour &tre admi

déterminée admis comme

s par ’art. 3 i o membre d’un: L

Toute proposition doit ztll fau,t ctre propose par deux mZn;ilfs iy

la Section re présentée par écri res effectifs
, accompagnée d’ ¢ par ecrit et adresse - '

du candidat et d’111)ngreele d une notice exposant les mérfibtau Pre sident de

candidature au conseild’z\:ie fie. ses publications. Le PréSiZSe StCIGnnﬁques

; . ministrati . ) nt soum
supplémentaires qu’il juge utiles ation qui peut demander les informagi)rllas1

Sur avi iti

d’admission est ssourr)noissletlf du conseil d’administration
de la section. Si Pavis a(;JVOte 10r.s d’une réunion des me’ La deman.de
(e?:):,l_l;u;ni%é, avec ses mot§5c225;ﬂ d’fldministration est nr:é;j;ite"ff;mfi
ilsled ’ X qui o . , 11 es
effectifs. Peor:fgsrzné’l 1]1a Tandidgture se(rla SOE:nI;ZgI; olzenlée nouveau membre,
des membres présents ,oj carlc}ldat doit réunir les deuxutr'1 Lon des membres
representés. Lélection se fait aljrssc(riets' sullrages

utin secret.

Le consei
nseil d’admini .
- porr min .
les différentes branches d 1strat19n veille a assurer un équili
conformément a I’article]® U savoir représentées i Squilibre entre
T M r
icle1®, alinéa 2du présent réglau sein de la section
ement.

Art.5.L
.. Lesmembre
; scor
parmi les personnalités résid re‘spondants sont désignés ) )
les personnalités susceptibl ant a I’étranger, les memb cnrégle générale
1bles d’étr S res apréod .
e admises ulté greges parmi
ultér

membres effectifs. feu
rement en qualité¢ de

Art. 6. i

. . 6. Lexclusion d

o )
fait grave, en vertu d’une déci 'la B
membres effectifs. e

” TOoNn

Art. 7. L
“ . /. Le memb .
ent ’ . re effe .
1ere, n’a pas pris part, sans m (ftlf, Ou agrégé qui, pend
cense renoncer a sa qualité d otif 1égitime, aux tra’ ant une annce
¢ de memb ’ vaux de 1 i
re. a section, est
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Chapitre 3 _ Administration de la section
Art. 8. La section est administrée par un conseil d’administration
composé de trois membres au moins dont le président, élus par 1’assemblée
tifs de la section, pour des mandats de cing

générale des membres effec

ans;
Dans la mesure du possible les branches visées & |’article 2 seront

dministration.
cut désigner en son $
al et un trésorier.

représentées au conseil d’a
Le conseil 4’ administraion P ein un vice-
président. 11 désigne un secrétaire génér:
Le conseil 4’ administration ne pe

e ses membres est réunte.

ut délibérer valablement qu¢ sila

majorité d
convoque ¢t

s de la section,
I’application

esident gere les intéret
tion, et veille a

Art. 9. Le pr
ions de la seC

préside les assemblées et les réun
du reglement.

En cas d’e

président ou le secrétaire génér

mpéchement,le président est remplacé par le vice-

1.

critures et de

t chargé des ¢
le soin de la

ecrétaire général €s
Il a en oufre

Art. 10. Le s
la correspondance concernant 13 section.
documentation, de la bibliothéque et des archives.
on est chargé des recettes et des

e trésorier de la secti
gestion.

Art. 11. L
s il rend compte desa

dépenses de la section. Tous les an
section sont

respondances de la
selon leurs

actes, écritures et cor
ral ou le trésorier,

Art. 12. Les
le secrétaire géné

signés par le président,

attributions.
res les besoins de

Le conseil d’administration pourta, d’ap :
mbres effectifs et

Art. 13.
annuelle & payer par les me

la section, fixer une cotisation

par les membres agréges.
e au

a section adress
son programme
s recettes et des

ut de chaque année, |
année écoulée,

e compte de
e en cours.

Art. 14. Au deb

ernement son rapport
année en cours,

couléeet le

dractivité pour I
ainsi que

Gouv
budget de P’anné

de travail pour I
dépenses de 1’année ©
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) Art. 15? Les recettes de la section sont constituées notamment:
10 par les subsides du Gouvernement; 2° par la vente des publications;
3° par les dons de particuliers; 4° §’il y a lieu, par les cotisations des
membres.

dans I'i tl,'t:tlg' Lles membres qui se déplacent pour remplir une mission
s l’intérét de la section peuvent obtenir le r

; embours

dépenses. ement de leurs

et All;t. :17’ It:?s c(ilepenses extraordinaires excédant les ressources de
ction font I’objet d’une propositi SCi ivé
ion spéciale et motivée a s
Gouvernement. pumetie s

Chapitre 4 — Réunions et délibérations de la section

Art. 18. <
8. Il sera tenu chaque année au cours du premier semestre

une assemblée générale des memb i
! res effectifs. Le conseil d’administrati
en fixe le jour et I’heure., el dadminisiation

Art. & \
osdont rt 119. Apr'es ‘la lect,ur’e du proces-verbal de I’assemblée générale
P e, le secrétaire général de la section donne sommairement

Sp

Le secrétaire général
‘ peut transmettre un extrai ¢
a la presse, aux fins de publication. it du procts-verbal

Art. 20. L 5si ; :
pénéralos eXtraordft p'remdent de la section fait convoquer des assemblées
cas. 4 la d Inaires toutes les fois qu’il le juge nécessaire et, en tout
, & la demande motivée d’au moins cinq membres effectifs ’

Art. 21. L
personnalités invitéee S rapports et les mémoires des membres ou des
d’administration (Sis ont présentés et discutés en séance, ou, si le conseil
. . 2 3
en décide ainsi, sont adressés aux membres. Les auteurs

des mémoires ont droit 3 ;
roit a la livraiso i ;
) n . .,
leur travail. gratuite de vingt-cing imprimés de

Art.22. Las A And .
effectifs présents ou rie’?})lee generale délibere & la majorité des membres
presentes, sous réserve des dispositions spéciales du

présent reglemen ; n
g t Pfocuratmn ne peut étre donnée qu’3
et seulement par écrit. qu’a un autre membre

[24] TEXTES ORGANIQUES 295

Les membres votent a haute Voix, sauf dans les cas ou le présent
réglement en dispose autrement et lorsque le scrutin secret est soit propose
par le président, soit demandé par trois membres au moins.

Chapitre S — Dispositions finales

Art. 23. Le présent réglement ne pourra atre modifié que par la
délibération d’une assemblee générale delasection, pour laquelle lamajorité
des deux tiers des membres offectifs doit étre présente ou représentee,
sous réserve de I’approbation par le Gouvernement. La modification sera
publi¢e au Mémorial.

Si I’assemblée a été convoquee sans que les deux tiers des membres
effectifs soient presents ou représentés, elle pourra, apres une nouvelle
convocation, prendre une résolution sur les objets mis a ’ordre du jour a la
majorité des membres présents ou représentés, quel que soit le nombre des

membres présents ou représentés.

Art. 24. En cas de dissolution, le patrimoine de la section est acquis

a ’Etat.

dans le présent réglement, par

Art. 25. 11 y a lieu d’entendre, ent,
tre ayant dans ses attributions

’expression «le Gouvernement», le Minis
les affaires culturelles.
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